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COLONIALISMO INTERNO
(una redefinicién)*
Por Pablo Gonzéalez Casanova

En la historia del capitalismo

En una definicion concreta de esta categoria,itaifisativa para las nuevas luchas de los
pueblos se requiere: Primero, precisar que el @lsmo interno se da en el terreno

econdmico, politico, social y cultural. Segundegsar cdmo evoluciona el colonialismo

interno a lo largo de la historia del Estado-Nagidel capitalismo. Tercero, precisar cOmo
se relaciona el colonialismo interno con las aliBwmas emergentes, sistémicas y
antisistémicas, en particular las que conciernéia aesistencia” y a “la construccion de

autonomias” dentro del Estado-Nacion, asi comocadacion de vinculos (o a la ausencia
de vinculos) con los movimientos y fuerzas naciemal internacionales de la democracia,
la liberacién y el socialismo.

El colonialismo interno ha sido una categoria tgaiia muy distintas corrientes
ideoldgicas. Para los idedlogos del imperialismigpe no pueden concebir que se den las
relaciones de comercio inequitativo, desigualdaaplotacion ni en un plano internacional
ni a nivel interno. Para los idedlogos que luchan s movimientos de liberacion
nacional o por el socialismo porque, una vez empogler, olvidados del pensamiento
dialéctico o ayunos del mismo, no aceptan reconquerel Estado-Nacion que dirigen o al
gue sirven, mantiene y renueva muchas de las astagc coloniales internas que
prevalecian durante el dominio colonial o burglEsmas, estos idedlogos advierten con
razon como el imperialismo o la burguesia aprovetds contradicciones entre el gobierno
nacional y las nacionalidades neocolonizadas pelditdr y desestabilizar cada vez que
pueden a los Estados surgidos de la revolucion daslduchas de liberacion, y esos
argumentos, que son validos, les sirven tambiérogmmtexto para oponerse a las luchas
de las “minorias nacionales”, de “las nacionaliddde de “los pueblos originales” sin que

la correlacion de fuerzas subsistente sea alteralis permita modificarla en un sentido

! Este texto apareci6 por primera vez en Gonzélsa@aa, Pablo. “Colonialismo Interno (una
redefinicién)”, [en linea]. En RevisRebeldiaNo. 12, (octubre de 2003)
http://www.revistarebeldia.org/revistas/012/art@h



liberador que incluya la desaparicion de las rela&s coloniales en el interior del Estado-
Nacion.

La definicion del colonialismo interno esta origmante ligada a fenGmenos de
conquista, en los que las poblaciones de nativosamo exterminadas y forman parte,
primero del Estado colonizador y después del Estago adquiere una independencia
formal, o que inicia un proceso de liberacién, dangicion al socialismo, o de
recolonizacion y regreso al capitalismo neolibetads pueblos, minorias o naciones
colonizadas por el Estado-Nacion sufren condicia@esejantes a las que los caracterizan
en el colonialismo y el neocolonialismo a nivekemiacional: 1. Habitan en un territorio sin
gobierno propio. 2. Se encuentran en situacion etgégdaldad frente a las élites de las
etnias dominantes y de las clases que las inte@raé®u administracion y responsabilidad
juridico-politica conciernen a las etnias domingni@ las burguesias y oligarquias del
gobierno central o a los aliados y subordinadosrdeio. 4. Sus habitantes no participan
en los mas altos cargos politicos y militares d#ligrno central, salvo en condicién de
“asimilados”. 5. Los derechos de sus habitantesitsacion economica, politica social y
cultural son regulados e impuestos por el gobieemtral. 6. En general los colonizados en
el interior de un Estado-Nacion pertenecen a uaaa™ distinta a la que domina en el
gobierno nacional y que es considerada “inferiorg lo sumo convertida en un simbolo
“liberador” que forma parte de la demagogia estatalLa mayoria de los colonizados
pertenece a una cultura distinta y habla una lemjstnta de la “nacional”. Si como
afirmara Marx “un pais se enriquece a expensastrdepais” al igual que “una clase se
enriguece a expensas de otra clase”, en muchosldsgi#acion que provienen de la
conquista de territorios, llamense Imperios o Répad a esas dos formas de
enriquecimiento se afiaden las del colonialismariote

En la época moderna, el colonialismo interno tianéecedentes en la opresion y
explotacion de unos pueblos por otros, desde (aeasticulacion de distintos feudos y
dominios caracteristica de la formacion de losagirse sumo en el siglo XVIl y la
Revolucion Inglesa, el poder de las burguesiasacasrdos mas o menos libres o forzados
de las viejas y nuevas clases dominantes crearaclasede las antiguas y las nuevas
formas de dominacion y apropiacion del excedemtienon lugar a formaciones sociales en

las que fue prevaleciendo cada vez mas el tralsajarégado frente al trabajo servil, sin que



éste y el esclavo desaparecieran. La crecienteriemmma de la lucha entre dos clases, la
burguesia y el proletariado, se dio con toda cakien la primera mitad del siglo XIX. A
partir de entonces, la lucha de clases ocup¢ ual gamtral para explicar los fendmenos
sociales. Pero a menudo se extrapolé su comportgmniga porque se pensara que la
historia humana conducia del esclavismo, al fesialj al capitalismo, ya porque no se
reparara en el hecho de que el capitalismo in@glisgélo permitia hacer generalizaciones
sobre una parte de la humanidad, ya porque no \sdi@c que el capitalismo clasico
estaba sujeto a un futuro de mediaciones y red¢staciones de la clase dominante y del
sistema capitalista por el que aquélla buscartalémerse frente a los trabajadores.

En todo caso en el propio pensamiento clasico stanprevalecio el andlisis de la
dominacion y explotacién de los trabajadores pobuaguesia frente al andlisis de la
dominacion y explotacion de unos paises por otros.

Con la evolucién de la socialdemocracia y su cangtapor los grandes poderes
coloniales, no so6lo se atenud y hasta olvidé elisissade clase sino se acentud el
menosprecio por las injusticias del colonialismstulios como el de J. A. Hobson sobre el
imperialismo fueron verdaderamente excepcionalé@®. &n la revolucion rusa se planted
a la vez una lucha contra el capitalismo y conitreonialismo. Por parte de los pueblos
coloniales o dependientes durante mucho tiempaesorgmovimientos de resistencia y
rebelidon con caracteristicas predominantementepkmtistas.

A principios del siglo XX, algunas revoluciones gelependencia y nacionalistas
empezaron a ser ejemplares, como la china o lacamexi Pero los fenbmenos de
colonialismo interno, ligados a la lucha por lalicion, la democracia y el socialismo sélo
se dieron mas tarde. Aparecieron ligados al sugygitoide la nueva izquierda de los afos
sesenta y a su critica mas o menos radical deolasadicciones en que habian incurrido
los Estados dirigidos por los comunistas y losaoraadistas del Tercer Mundo.

Aun asi, puede decirse que no fue sino hasta di@lesiglo XX cuando los movimientos
de resistencia y por la autonomia de las etniassypleblos oprimidos adquirieron una
importancia mundial. Muchos de los movimientos tieas, pueblos y nacionalidades no
s6lo superaron la légica de lucha tribal (de uiiuto etnia contra otra), y no sélo hicieron
uniones de etnias oprimidas, sino plantearon uryegto simultaneo de luchas por la

autonomia de las etnias, por la liberacion nacjqmad el socialismo y por la democracia.



La construccion de un Estado multi-étnico se viacalla construccion de “un mundo
hecho de muchos mundos” que tendria como protagsrasos pueblos, los trabajadores y
los ciudadanos. En ese proyecto destacaron logeptoscde resistencia y de autonomia de

los pueblos zapatistas de México

Obstaculos y logros en la definicion

Los primeros apuntes del colonialismo interno sgientran en la propia obra de Lenin. En
1914, Lenin se interesd por plantear la soluciéprablema de las nacionalidades y las
etnias oprimidas del Estado zarista para el momemtogue triunfara la revolucion
bolchevique. En ese afio escribio “Sobre el dered® las naciones a la
autodeterminacion”; en 1916 escribio especificamsobre “La revolucion socialista y el
derecho de las naciones a la autodeterminacion”.

Lenin buscé “evitar la preponderancia de Rusiaestds demas unidades nacionales”.
Hizo ver que la Internacional Socialista debia tdesar implacablemente las continuas
violaciones de la igualdad de las naciones y gamnios derechos de las minorias
nacionales en todos los Estados capitalistasA.fines de la guerra planteé la necesidad de
una lucha simultanea contra el paneslavismo, d@bnalkismo y el patriotismo ruso (que
constituian la esencia del imperialismo ruso) Y1880 hizo un enérgico llamado a poner
atencion en “la cuestion nacional” y en el hechajde Rusia “en un mismo pais, es una
prision de pueblo$”

La nocion de colonialismo interno no aparecio simbargo hasta el Congreso de los
Pueblos de Oriente celebrado en Baku en septied&ese afio. Alli los musulmanes de
Asia, “verdadera colonia del imperio ruso” hiciertys primeros esbozos de lo que
llamaron “el colonialismo en el interior de RusiagEs mas, hicieron los primeros
planteamientos en el ambito marxista-leninistaJodgque llegaria a conocerse mas tarde
como la autonomia de las etnias. Concretamentevsesin que “la revolucion no resuelve
los problemas de las relaciones entre las madaajddoras de las sociedades industriales
dominantes y las sociedades dominadas” si no sgeplatambién el problema de la
autonomia de estas uUltimag\dvirtieron la dificultad de hacer a la vez urélisis de la
lucha de liberacion, o por la autonomia de lasastrque no descuidara el andlisis de clase

0 que no subsumiera la lucha de los pueblos ydammnes en la lucha de clases. De hecho,



frente a la posicion del propio Lenin en el Segu@dogreso del Komintern, la presion fue
muy grande para pensar qué etnias y minorias smirih por la revolucion proletaria.
Sultan-Galiev quiso encontrar una solucion que atdnés enredos metafisicos sobre
colonialismo y clase. En 1918 sostuvo que los msebprimidos “tenian el derecho a ser
llamados pueblos proletarios” y que al sufrir laiegion casi todas sus clases “la revolucion
nacional” tendria el caracter de revolucién sosidli Esas y otras afirmaciones carentes
del mas minimo rigor para analizar las complejidadie la lucha de clases y para construir
la alternativa socialista endurecieron las posgsorde quienes sostenian directa o
indirectamente que “la cuestion nacional” (como eeikticamente Illamaban al
colonialismo interno) “s6lo podria resolverse dé&spuale la revolucion socialista”. Los
propios conceptos que tendieron a prevalecer elBs&ldo centralista —enfrentado al
imperialismo y al capitalismo— se complementaron @primendas a las reivindicaciones
concretas de croatas, eslovenos, macedonios, ratc8& condenaron sus demandas como
particularistas, en especial las que reivindicdbandependencia. Asi se cerro la discusion
en el V Congreso de la Internacional. A partir ®¢l“se abandonaron las posiciones
analiticas” y se concibio “lo universal” al margdmlos hechos nacionales y étnicos. Desde
entonces prevalecié la dictadura de Stalin enrtidoay en el pafs

Encontrar la convergencia de “la revolucion sosfali y la “revolucion nacional”
siempre resulto dificil. La teorizacion principal 8izo en torno a las clases, mientras etnias
0 nacionalidades se atendieron como sobredeterioinegccircunstanciales. Los conceptos
de etnias y nacionalidades como los de alianzasngels oscilaron mas que los de la lucha
de clases, en funcion de categorias abstractas posieiones tacticas. Clase y nacion,
socialismo y derechos de las etnias, enfrentansegtalianzas, se defendieron por
separado o se juntaron segun los juicios coyumsirdel partido sobre las “situaciones
concretas”.

El descuido del concepto de colonialismo internelemarxismo oficial y en el critico
obedecio a intereses y preocupaciones muy difidiéesuperar. La hegemonia de la Unién
Soviética en los partidos comunistas del mundadias planteamientos sobre el problema
un carécter paradigmatico. Las luchas de las nasioantra el imperialismo, y la lucha de
clases en el interior de cada nacion y a nivel nalndscurecieron las luchas de las etnias

en el interior de los Estados-Nacion. Sélo se eméasl sentido de las luchas nacionales



como parte de la lucha anti-imperialista y de lkehlude clases o de estrategias variables
como los “frentes amplios”.

Desde los afnos 30 y 40 toda demanda de autodegaignnen la URSS fue tachada de
separatista y de nacionalista. La hegemonia deaRusie los rusos correspondié a un
constante y creciente liderazgo. La participaciérottos pueblos en las esferas publicas y
sociales llegé a ser practicamente anulada. Laigfofase trabajadora” que pertenecio al
Partido Comunista de la Union Soviética (PCUS)satare todo rusa. En la expansiéon de
las grandes industrias en el territorio de la UR8Syusos hacian “colonias” aparte y eran
muy pocos los nativos que habitaban en ellas. bairastracion autoritaria dependia para
sus principales decisiones de Moscu. En los setesgt@centlo la lucha por la democracia
y las autonomias. Las respuestas del Estado firgiteribles. La Constitucion de 1977 no
incluyd ningun articulo sobre los derechos de lasrfas o de las etnias. En una reforma
gue se hizo a la Constitucion el 1 de diciembré@g8 se formul6 un articulo por el que se
pedia al Soviet de las Nacionalidades promovegualdad entre las naciones, respetar los
intereses de las naciones y luchar por “el integaun y las necesidades de un Estado
soviético multi-nacional”. El partido se refiridla necesidad de legislar sobre los derechos
a usar mas la lengua de las nacionalidades, deingtituciones para la preservacion de las
culturas locales, de hacer efectivos y ampliardesechos a tener representacién en el
gobierno central. Todo se quedd en buenos desemsadgolitica que en parte si se dio de
los afios 20 a los 60 en que a la publicacion déodern varios idiomas de las
nacionalidades y al impulso a las culturas localestrespondid un proceso de
transferencias de excedente economico de Rusia pesiferias, proceso que se revirtio
desde entonces. En cualquier caso, incluso en égar@s tiempos, 10s rusos mantuvieron
su hegemonia en la URSS y sus Republicas. En ndedgrandes transformaciones, y de
innegables cambios culturales y sociales rehiciéaodominacion colonial hasta que la
URSS se volvié una nueva prisién de nacionalidadéas que cualquier otra nacion de la
URSS, Rusia se “identific6” con la Unidn Soviétigacon el sistema socialista. El
centralismo moscovita aplastaba y explotaba taa® regiones de Rusia como las
siberianas. Asi, el comunismo de Estado suscitoeleinterior de la propia Rusia
resentimientos nacionales y locales. El fendmenhiz® patente con la disolucion de la

URSS y con el nuevo gobierno ruso. Cuando se déstaWRSS, Chechenia fue integrada



en las fronteras de la nueva Rusia, como una d@kepublicas, a pesar de que nunca
quiso firmar el Tratado Federal de las Republitasitorios y Barrios Auténomgds

Todas las circunstancias anteriores y muchas ngierpo un freno intelectual y oficial,
inhibitorio y autoritario a la reflexion sobre etdlonialismo interno”. Ese freno se dio
especialmente en los paises metropolitanos e ialig¢ais pero también en las “nuevas
naciones”. La légica de la construccion del Estadie las alianzas politicas, consciente e
inconscientemente logré que la categoria del calisnio interno fuera objeto sistematico
de rechazo. En la periferia del mundo, Franz Faplanted el problema de los Estados
liberadores que sustituyen a los explotadores geti@s por los explotadores nativos pero
no relacioné ese problema con las etnias explotsii@scon las clasEs Casi todos los
lideres e idedlogos dieron prioridad a la luchatreoal imperialismo y a la lucha de clases
como base para rechazar la lucha de las etniagusiréstas pudieran romper las barreras
epistemoldgicas y tacticas que llevaban a descomsuseespecificidades. Asi, el problema
del colonialismo interno se expres6 de manera feagania y dispersa en el pensamiento
marxista y revolucionario.

Cuando la nocion de colonialismo interno fue forawlal de manera mas sisteméatica en
América Latina, su vinculacion a la lucha de clagesal poder del Estado aparecid
originalmente velada. En mi liblca Democracia en Méxic(l965) sostuve la tesis de que
en el interior del pais se daban relaciones saciddetipo colonial. “Rechazando que el
colonialismo solo debe contemplarse a escala iat@nal’, sostuve que también “se da en
el interior de una misma nacion, en la medida enlgy en ella una heterogeneidad étnica,
en que se ligan determinadas etnias con los grypdases dominantes, y otras con los
dominados”. En un articulo especialmente dedicaddeadmeno (1963), ya habia
analizado el concepto a nivel interno e internaalion después lo hice en el libro de
ensayos sobr&ociologia de la explotaci6(1969)}*. En esos trabajos se precisaron los
vinculos entre clases, imperialismo, colonialismacgfonialismo interno. También se
amplio el alcance del colonialismo interno y sediacion6 con las diferencias regionales
en la explotacion de los trabajadores y con lasstesencias de excedente de las regiones
dominadas a las dominantes. El planteamiento qunesd a esfuerzos semejantes que
fueron precedidos por C. Wright Milfs Mills fue el primero en usar la expresion:

“colonialismo interno”.



Por esos afios el concepto empezd a ser formuladie sodo en el marxismo
académico, en el pensamiento critico y en las tiggsones empiricas de Ameérica Latina,
Estados Unidos, Africa, Europa, Asia y Oceaniditesatura al respecto es muy abundante
e incluye investigaciones y trabajos de campo.ediols que sobresali6 como uno de los
pioneros el de Rodolfo StavenhaberiLas discusiones sobre el concepto pasaron de ser
debates mas o menos contenidos entre especialistesr verdaderos encuentros y
desencuentros entre politicos y dirigentes revohanios. Guatemala tal vez es el caso mas
marcado de como se planteo la lucha en torno dbri@ismo interno” como categoria
para la liberacién y el socialismo de indios y ndids. Alli también se dio el caso mas
agudo de mistificaciones que reducian esa categorima perspectiva étnica y de
“republicas de indios”. A la violencia fisica seadi® la violencia verbal, l6gica e historica
que se hace sufrir a “los méas pobres entre losegdfir

La historia delcolonialismo interno como categoria, y de las discusiones a que dio
lugar, mostraron sus peores dificultades en la cengon de la lucha de clases y de la
lucha de liberacion combinada a nivel internacianaiterno. Las corrientes ortodoxas se
opusieron durante mucho tiempo al uso de esa cé&edrefirieron seguir pensando en
términos de lucha contra el “semifeudalismo” y cargl trabajo servil, sin aceptar que
desde los origenes del capitalismo las formas gtcion colonial combinan el trabajo
esclavo, el trabajo servil y el trabajo asalariatlos Estados de origen colonial e
imperialista y sus clases dominantes rehacen yeceas las relaciones coloniales con las
minorias y las etnias colonizadas que se encueelrah interior de sus fronteras politicas.
El fendmeno se repite una u otra vez después dmilda de los imperios y de la
independencia politica de los Estados-Nacion coianvizs que dependen de la correlacion
de fuerzas de los antiguos habitantes colonizadosolgnizadores que lograron la
independencia.

Una objecion menor al uso de la categoria de calismo interno consistio en afirmar
gue en todo caso lo que existe es un semicolomi@alts neocolonialismo interno, lo cual en
parte es cierto si por tales se toman las formasgegendencia y explotacion colonial
mediante el empleo (o la asociacidén) de gobernaratdgos que pretenden representar a las
etnias de un Estado-Nacion. Solo que no todosdbgrgantes de las etnias oprimidas se

dejan cooptar por las fuerzas dominantes: muchcasbezan la resistencia de sus pueblos e



incluso buscan con ellos nuevas alternativas d@ddion, en una lucha que en América
lleva mas de quinientos afios. Las etnias o comdeglde nativos o “habitantes originales”
resultan ser asi objetos de dominacion y explatagiGambién importantes sujetos de

resistencia y liberacion.

Mistificaciones y esclarecimientos

El colonialismo interno ha dado lugar a innumerabhaistificaciones que se pueden
agrupar en cinco principaleBrimera: Se le desliga de las clases sociales e inclue se
excluye de las relaciones de explotacion. No secdmprende como un fendmeno
caracteristico del desarrollo del capitalismo,eive a quienes luchan contra él desde las
etnias colonizadas, como parte del pueblo trabajpdi®l movimiento por la democracia,
la liberacién y el socialism&@egunda:Se le desliga de la lucha por el poder efectivarde
Estado-Nacién multiétnico, por el poder de un Estddtodo el puebloo detodos los
pueblos o por un poder alternativo socialista que se tcoya desde los movimientos de
trabajadores, campesinos, pobladores urbanbscera: En sus versiones mas
conservadoras se le llevaethicismoy a lalucha de etnias al batustanismoy a otras
formas de balcanizacion vy tribalizacion que taraa hyudado a las politicas colonialistas
de las grandes potencias y de los Estados peda&ric acentuar las diferencias y
contradicciones internas de los Estados-nacion doslgpueblos que se liberan. En la
interpretacion etnicista del colonialismo interas ktnias mas débiles no son convocadas
expresamente a unirse entre si ni a luchar al dedia etnia mas amplia y de sus fuerzas
liberadoras, o dentro del movimiento de todo ebpug de todos los pueblos. No se apoya
a las etnias en las luchas contra sus “mandon&sicyques”, o contra los grupos de poder
e interés, muchos de ellos ligados a las clasesndotes del Estado-Nacion y de las
potencias imperialistas. La version conservadol&aenialismo interno niega u oculta la
lucha de clases y la lucha anti-imperialista, adslzada etnia y exalta su identidad como
una forma de aumentar su aislamief@aarta: Se rechaza la existencia del colonialismo
interno en nombre de la lucha de clases, a memuuebida de acuerdo con la experiencia
europea que fue una verdadera lucha contra el lfsomba Se rechaza al colonialismo
interno en nombre de la “necesaria descampesidizagi de una supuesta tendencia a la

proletarizacion de caracter determinista, que idaa una lucha de clases simple. Para ese
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efecto se invoca como ortodoxia marxista la linea uha revolucion antifeudal,
democratico-burguesa y anti-imperialista. Esta ifidgation, como algunas de las
anteriores, utiliza argumentos revolucionarios pi@gitimar politicas conservadoras e
incluso reaccionariagQuinta: Desde posiciones nacionalistas y paternalistasg@udo
ligadas al aburguesamiento del Estado-Nacion qrugidsde la revolucion liberadora, una
guinta forma de mistificar la realidad social cetesi en rechazar el concepto de
colonialismo interno con argumentos propios deoldadogia, la antropologia o la ciencia
politica estructural-funcionalista, por ejemploadirmar: a) que se trata de un problema
eminentemente cultural de la llamada “sociedaddi@ubl’, el cual se habra de resolver
con una politica de “modernizacion”; b) que seatrde un problema de “integracion
nacional” para construir un Estado-homogéneo qgath a tener una misma lengua y una
misma cultura. En estas posiciones se sostienena@enanera u otra, que el colonialismo
interno, en caso de existir, se acabard mediantéprelgreso”, el “desarrollo”, la
“modernidad”, y que si algo hay parecido al “coldisimo interno” la semejanza se debe a
gue sus victimas, o los habitantes que lo padesgrhallan en etapas anteriores de la
humanidad (“primitivas”, “atrasadas”). El darwinisnpolitico y la sociobiologia de la
modernidad, se utilizan para referirse a una iofetad congénita de esas poblaciones que
son “pobres de por si” y que “no estan sometidagpéotacion colonial ni a explotacion de
clase”. Los tedricos del Estado centralista sostieque lo verdaderamente progresista es
gue todos los ciudadanos sean iguales ante la lafirman que los problemas y las
soluciones para las minorias y las mayorias cavregn al ejercicio de los derechos
individuales y no de supuestos derechos de loslgueblas etnias de origen colonial y
neocolonial. Otros, invocan la necesidad de for&alea la nacion-estado frente a otros
Estados y frente a las potencias neocolonialehaacd® con las diferencias tribales que
aguéllas aprovechan para debilitar el legado yreygrto del Estado-Nacion a que uno
pertenece. Semejantes argumentos se acentlan etapla del “neoliberalismo” y la
“globalizacion” por gobiernos que colaboran enebititamiento del Estado-Nacién, como
los de Guatemala y México.

Las tesis que distorsionan o se niegan a ver @n@ismo interno, se enfrentan a
planteamientos cada vez mas ricos vinculados ladass contra la agresion, explotacion y

colonizacién externa e interna.
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Entre las zonas o regiones donde se ha discutidonés profundidad el problema del
colonialismo interno se encuentran Africa del Su@entroamérica. El Partido Comunista
Sudafricano ha afirmado: “La Sud-Africa de la peida que no es blanca es la colonia de
la poblacién blanca de Sud-Africd” Ha hecho ver cémo el capital monopélico y el
imperialismo se han combinado con el racismo yolrgalismo para explotar y oprimir a
territorios que viven bajo un régimen colonial mecaonial. El planteamiento ha dado
lugar a grandes debates, muchos de ellos formeegue se niega el colonialismo interno
afirmando que “desde una perspectiva marxista $¢ la clase obrera bajo el capitalismo
no puede beneficiarse de la explotacién coloffiaBl problema se ha complicado con la
mistificacién de buscar la independencia de “sudnest” 0 “estados étnicos” sin capacidad
real de enfrentar el poder de la burguesia y eeralismo. El oscurecimiento ha sido aun
mas grave con el uso del concepto de colonialistt@srio por el pensamiento conservador
y paternalista, que pretende dar la bienvenidafiadgda independencia de los batustanes.
En ocasiones el debate se ha hecho tan complejorgiebos autores progresistas y
marxistas han recurrido méas al concepto de racmmm mediacion de la lucha de clases
gue al concepto de colonialismo interno. O’Mearaxpresado este hecho de la siguiente
manera: “la politica racial es un producto his@raisefiado sobre todo para facilitar la
acumulacién de capital, y ha sido usado asi pastdas clases con acceso al poder del
Estado en Sud-Africa®. Con el racismo, como ha observado Johnstone fao®nalistas
y los obreros blancos logran la prosperidad y éaa material por la supremacia blarita”
Todo eso es cierto pero, con el s6lo conceptodsma se pierde el de los derechos de las
“minorias nacionales” o “etnias” dominadas y exaltsts en condiciones coloniales o
semicoloniales y que resisten defendiendo su eulfsu identidad. Con el solo concepto
de “racismo” se pierde el del derecho que tiensetaias a regimenes autonomos.

La nocién de etnias ligada a la revolucion de teldaueblo y al poder de un Estado que
reconozca su autonomia es la solucion que encaitrgobierno revolucionario de
Nicaragua finalmente derrocado por la “contra” y jas claudicaciones de muchos de sus
dirigentes. En 1987 fue promulgada en Nicaraguanueaa Constitucion que en el articulo
90 incluye los derechos de las etnias a la “autéasegional”. El concepto de autonomia y
su formulacion juridica lograron precisar con tetiridad la diferencia entre “autonomia

regional” y soberania del Estado-Nacion. Para e al Estado-Nacion y respetar la
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identidad y los derechos de las etnias se busalvezsa la vez el “problema étnico-

nacional®®. Se “reconocié la especificidad lingliistica, crdtuy socioeconémica de las

etnias 0 minorias nacionales” a las que con fredaetrata de ganar para si la
contrarrevolucién y el imperialistid El planteamiento no logré sin embargo vincular
suficientemente las luchas de las etnias con lastaslalemas fuerzas democréticas y
liberadoras. La tendencia a plantear la lucha @dalitonomia” de los pueblos indios sin
vincularlas a las luchas por las autonomias demnlasicipios, y de las organizaciones de
pueblos, trabajadores y ciudadanos, haria de dserss un ejemplo que soélo seria
superado por el movimiento de liberacion de Guakemasobre todo, por los zapatistas de
México.

Frente al “indigenismo marxista que no contemplégnna reivindicacion étnicd” o
frente al que pretendié oscurecer la lucha de €lasa las luchas de las etnias, desde la
década de los ochentas los revolucionarios cengweamos, en particular los de Nicaragua
y Guatemala aclararon considerablemente la diak¥ateal de la doble lucha. “Para
nosotros —dice un texto guatemalteco— el camindrdeifo de la revolucidn entrelaza la
lucha del pueblo en general contra la explotaciéncidse y contra la dominacion del
imperialismo yanqui, con la lucha por sus dered®dos grupos étnico-culturales que
conforman nuestro pueblo, complementandolos de maad@léctica y sin producir

antagonismos=.

Conceptos de la lucha y de los espacios de la lucha

A la presencia del colonialismo interno en el cgioede la lucha de clases y por la
liberacion nacional se afade la de los espacios digcha de clases y de la liberacion
nacional. Si en un caso el colonialismo internagerace la comprension y la accion de las
luchas de los trabajadores y de los pueblos oposnidn otro plantea el problema de las
diferencias y semejanzas de los campos de lucha@sélo interesan a los trabajadores o
a los pueblos oprimidos sino a todas las fuerzéardsadas en construir un mundo
alternativo desde lo local hasta lo global, desaleparticular hasta lo universal. La

diferencia entre precisar la lucha y precisar lammpos de lucha se aclara a partir de
algunos textos de Mariategui, de Gramsci y de Hesfebvre.
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Mariategui coloca a los pueblos indios en el cediola probleméatica nacional. La
originalidad de su planteamiento y la dificultadrdeonocerla se percibe mejor si se coloca
el problema de las etnias entre los problemas alestde la humanidad. La idea resulta
politicamente chocante y epistemoldgicamente dedden Para la mayor parte de las
fuerzas dominantes en Perl y en el mundo los pradele los indios, de las minorias, de
las etnias son problemas “particularistas”, no ersgles. El planteamiento de Mariategui
poco tiene que ver con buena parte de la izquekedayer y de hoy para las que los indios y
las etnias sometidas “no se ven”, no existen coctares ni en la problematica de la lucha
de clases ni en la lucha nacional contra el impsma@, ni en el proyecto de una revolucion
democratica y socialista.

Mariategui plantea, por su parte, la imposibilidaid) de una politica en Perd en que
los principales contingentes no sean los puebld®sn Si generalizamos su reflexion,
Mariategui plantea en cada pais o Estado-Nacion-gnico la imposibilidad de una
politica alternativa que no tome en cuenta ensextdores centrales a sus etnias, o pueblos
oprimidos, aliados e integrados a los trabajadgraeslas demas fuerzas democraticas y
socialistas. Yendo mas alla de los planteamientqmilstas de su tiempo y de su pais,
propone una lucha nacional e iberoamericana etogaeonacional y lo indoamericano se
inserten en la realidad mundial de la lucha deditién y de clases.

José Carlos Mariategui (1894-1930), fundador detid®a Socialista del Perud, que
perteneci0 a la Tercera Internacional, se opuso re@dn al proyecto populista de
“formacion de las Republicas independientes” canpgaeblos indios. Al mismo tiempo
reconocié como actor central en la lucha naciondé yclases a los indios unidos con los
trabajadores. Y esto no fue nada mas un deciraoreftexion quijotesca y dogmética de
indianismo y obrerismo. Fue una reflexion de readispolitico y revolucionario.
Mariategui indianizé la lucha de clases; indianizadlucha antiimperialista y planted la
necesidad de hacer otro tanto en cualquier paisgmmrr donde hubiera poblaciones
colonizadas, etnias, pueblos oprimidos, minoriasmcionalidades en condiciones de esa
explotacion, discriminacion y dominacion que digtia a los trabajadores de las etnias
dominantes, o “asimilados”, frente a los trabajadorde las etnias dominadas,

discriminadas, excluidas.
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En Mariategui los espacios sociales y las particlddes de la lucha de clases y de
liberacion aparecieron en relacion a un determirgads, a un determinado Estado-Nacion,
sin que ese autor precisara los diferentes espdeideminacion y explotacion en el pais ni
las categorias colectivas distintas que podianbjadeintegrarse o asociarse a la clase
trabajadora y sus frentes de lucha. Gramsci y Megellenaron algunos de esos vacios a
partir de las propias experiencias europeas. Emesro terreno los seguiria René Lafont.

Entre las contribuciones de Gramsci al estudicodeeimpos de lucha destaca sin duda
su estudio sobre las relaciones entre el Norte Wl de Italia. Un parrafo de sus
Cuadernos de la carcedintetiza en forma magistral su pensamiento. “Liaera del
Mezzogiorno fue ‘inexplicable’ histéricamente péas masas populares del Norte; éstas no
comprendian que la unidad no se daba sobre unadkaggialdad sino como hegemonia
del Norte sobre el Mezzogiorno, en una relaciéntteial de ciudad-campo, esto es en que
el Norte era concretamente una ‘sanguijuela’ quers&uecia a costa del Sur y que su
enriquecimiento econdmico tenia una relacion dirembn el empobrecimiento de la
economia y de la agricultura meridional. El puetdda Alta Italia pensaba por el contrario
gue las causas de la miseria del Mezzogiorno noexternas sino soélo internas e innatas a
la poblacion meridional, y que dada la gran riqueatral de la regiébn no habia sino una
explicacién, la incapacidad organica de sus haleiséansu barbarie, su inferioridad
biol6gica. Estas opiniones muy difundidas sobreptédreza andrajosa napolitana’ fueron
consolidadas y teorizadas por los socidlogos dsitipismo que les dieron la fuerza de
‘verdad cientifica’ en un tiempo de supersticiénlarciencia®. El texto es impecable.
Permite comprender como en un solo pais, Italiglaeeo el problema del colonialismo
interno. Pero ese problema no se piensa entre Htwsbres del pueblo” ni entre los
“cientificos” como colonialismo ni como interno. €oel habitual oportunismo
epistemoldgico en la manipulacion y mutilacion @egorias, “el colonialismo”, como
explicacion, es sustituido por los “sociologos”rd&@llos “la inferioridad racial” de los
italianos del Sur y la superioridad de los del Rabnstituye “el factor determinante”. Lo
interno del pais llamado lItalia es sustituido mointerno inferior propio del Sur y por lo
interno superior propio del Norte. Oculta las relaes entre Norte y Sur.

Gramsci usa la metafora de la sanguijuela paraahat® la explotacion regional.

Aborda, como contraparte el problema de la unidathaliversidad para la formacién de
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un bloque historico que comprenda la necesidad deiblad con respeto a las autonomias.
Rechaza el temor de los reaccionarios que en atipaseron en la lucha por la autonomia
de Cerdefia un peligroso camino para la mutilaceéitalia y el regreso de los Borbones.

Defiende las luchas por la autonomia del pasad@sesente.

En todo caso, como ha observado con razén, Edwar8dd, la explotacion de unas
regiones por otrasolo se entiende cuando en las regiones se estudasirelaciones de
produccién y de dominacién con sus jerarquias y suzeneficiarios®. De llevarse a cabo
ese analisis aparecen, entre otros fendmenos, dosatbnialismo interno tanto en la
intensificacion de la dominacién del capital naeiloa internacional como en la ocupacion
de los espacios territoriales y sociales de ungaiso o en el interior de un mismo pais. La
explotacion, dominacion, discriminacién y exclusim los “trabajadores coloniales”, por
el capital nacional y extranjero se da en el intedie las fronteras politicas nacionales, o
fuera de ellas. Plantea diferencias economicagtqad y juridicas significativas entre los
trabajadores “coloniales” o inmigrantes que vinerdk las periferias a los paises o
regiones centrales compiten con los trabajadosedartes vendiendo mas barata su fuerza
de trabajo. Las discriminaciones y oposiciones tdmbe dan entre los trabajadores de las
etnias dominantes y los trabajadores de las etluasnadas. Superar esas diferencias en
frentes comunes soélo es posible cuando se recdaaseidad de intereses y valores en
medio de la diversidad de etnias y trabajadoredestes e inmigrantes.

Henri Lefebvre y Nicos Poulantzas critican al msamxd que descuida la ocupacion y la
reestructuracion del espacio. Precisan el vago doétel analisis concreto de las
situaciones concretas, actuales. Se refieren,iaudesirlo asi, a la necesaria consideracion
de distintas situaciones tanto a lo largo de lspios como a lo ancho de los espacios de
dominacion y apropiacion.

Lefebvre hace ver que la ocupacion del espaci@ produccion de espacios por el
capitalismo es lo que le permite disminuir sus i@itciones. Analiza la manipulacion
fisica y tedrica de los espacios de la clase opbdesde Haussmann con sus “bulevares”
hasta el actual mercado mundial. Y afiade: “hayami-solonialismo metropolitano que
subordina a sus centros los elementos campesinds pbreros extranjeros... todos
sometidos a una explotacién concentrada... y quetieme la segregacion racia”

Observa que “... agrupando los centros de decid@rgiudad moderna intensifica la
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explotacion organizandola en toda la sociedad gaio en la clase obrera sino en otras
clases sociales no dominante&’.(Esas “clases sociales no dominantes” son laosle |
medianos y pequefios propietarios, artesanos, \s€slanedias pobres”, las de los
“marginados” y excluidos, base de los “acarreadd€’ los frentes populistas y

socialdemocratas, hoy elementos de lucha contre@liberalismo y por la democracia

incluyente).

El rico significado del “colonialismo interno” conoategoria que abarca toda la historia
del capitalismo hasta nuestros dias y que, coruedeo nombre, opera en las relaciones
espaciales de todo el mundo es analizado por Rbafenit en su libro sobrea revolucién
regionalist&’. Lafont analiza el problema en la Francia de Dell@apero lleva el analisis
mucho mas alld de las fronteras de ese pais deatta)] cuyas diferencias étnicas o
regionales son a menudo olvidadas, y de un “Edbedefactor” particularmente pujante y
avanzado. Sus reflexiones generales se ven ampliarcenfirmadas en paises con muchas
mayores diferencias regionales como Esparia, ltalghaterra, Yugoslavia y Rusia en la
propia Europa, no se diga ya en la inmensa magerias paises de la periferia mundial.
También se ven confirmadas y acentuadas en langagoria de los paises post-socialistas,
gue vivieron bajo regimenes de socialismo de Est8dopeso alcanza magnitudes sin
precedente con el paso del “Estado de bienestdel §Socialismo de Estado” al Estado
neoliberal que surgioé en Chile desde el golpe dedPiet, y que se instalo en las metropolis
con los gobiernos de la Tatcher y de Reagan. LBticps neoliberales adquirieron perfiles
cada vez mas agresivos en el desmantelamientded@do social”, y desataron “guerras
humanitarias” y “justicieras” para la apropiacioe gosiciones militares, de vastos
territorios y de valiosos recursos energéticos, acdas que han ocurrido desde las
invasiones de Kosovo, Palestina, Afganistan, Hastde Irak, en todas han aprovechado y
manipulado las luchas entre etnias para invadiosaBHstados-Nacion y someter a sus
pueblos. La declaracion de una guerra permanetdia din previsible” por el gobierno de
Estados Unidos abrié una nueva época del “Estadoritga”, y una nueva época de
conquistas y colonizaciones transnacionales, iatéonales e intranacionales. En todas
ellas el colonialismo interno tiende a articulacse el colonialismo internacional y con el
transnacional, con sus redes de poderosas empagEpolicas y sSus empresas

paramilitares o gubernamentafes
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Analizando a la Francia de los afios sesenta, Rbb&mt observé un aplastamiento en
curso de las estructuras regionales subsistent@sintasion colonizadora, nacional-
francesa o extranjera, es la conclusion légicasdbtesarrollo mantenido por la forma del
Estado y por el régimen del gran capital que act@ajuntamente.

Lafont no se refiere sélo al colonialismo intermaosa la colonizacién que se halla en
proceso de aumentar en un Estado- Nacidn, y qadeaesargo tanto del capital nacional
como del extranjero. El perfil que da del colosialo se puede actualizar y reposicionar.
Colonializacion internacional y colonizacion interitienden a realizar expropiaciones y
despojos de territorios y propiedades agrariagexiss, y contribuyen a la proletarizacion
0 empobrecimiento por depredacion, desempleo, Isgl@sios, de la poblacion y de los
trabajadores de las zonas subyugadas. Al despojerdmrios se afiade la creacién de
territorios colonizados o de enclaves colonialégleapojo de circuitos de distribucion se
afiade la articulacion de los recursos con que andas megaempresas y los complejos; a
la asfixia y abandono de la produccién y los préasidocales se agrega el impulso de los
“trusts” extranjeros unidos al gran capital privadoublico nativo.

La redemarcacion de territorios y regiones rompeaelgace antiguas divisiones
geogréficas y crea nuevos limites y flujos. Abrepais. Mueve, por distintos lados, el
“frente de invasién”. Elimina a buena parte derdwedianos y pequefios empresarios y se
ensafia con los artesanos y con las comunidades.uBee“conciencia colonizadora” entre
las distintas clases con pérdida de identidad denddivos. Lleva a un primer plano las
industrias extractivas frente a las industrias m@@sformacion, y a éstas las reduce a
“maquilas” en que los trabajadores reciben bajaddsg, realizan grandes jornadas de
trabajo, se someten a procesos de produccion iméen®do con bajos margenes de
seguridad y salubridad, carencia efectiva de desedk asociacion, y control represivo por
sindicatos y policias patronales.

La debilidad de los trabajadores aumenta en tastahidades de produccion situadas
en un mismo lugar elaboran “partes” de aparatogumas y productos que se producen y
ensamblan en lugares distintos y distantes, y @to téas instalaciones pueden ser
facilmente desmontadas y removidas por los gergrpespietarios. Asi “se crean regiones
enteras que dependen de una sola compafia y @ueseshetidas a sus objetivos” y a su

dominacion, no solo corporativa, econdmica, pail&ipd sino psicoldgica, cultural,
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social, politica, judicial... Las compaiias domini@bricas y dominan regiones. Esa
dominacion es muy dificil de romper, pero de ocwm rompimiento, las compafiias tienen
muchos recursos, incluidos los de la represiénprééerencia selectiva, con operaciones
encubiertas 0 con acciones legitimadas por un Bstatvatizado. En todo caso, la

alternativa de “sumision con expoliacion o de dgdemcon exclusion” se plantea como
“la opcion racional” a los trabajadores y a susilias

Por otra parte, las conexiones y circuitos deitlistién se hacen directamente de unas
empresas a otras 0 en una misma megaempresa ceuacsusales y sus proveedores, sin
gue los flujos de importacién-exportacion-realibacisean contabilizables a nivel
internacional o nacional, y sin que puedan darserferencias fiscales o laborales. Los
circuitos internos de las compafiias se beneficeatadcompra a los proveedores locales,
con precios castigados, que en el caso de lasnegyjweriféricas estdn muy por debajo del
valor que alcanzan los mismos bienes y servicioselemercado formal nacional o
internacional.

Las compafias son enclaves territoriales y lleganvatizar de tal modo el poder en
regiones y paises enteros que desaparece el manajgola violencia legal del Estado
cuando asi conviene a los intereses de las congpaiide los funcionarios estatales
asociados y subordinados. En caso de conflicteetgobierno local o con los trabajadores
y los movimientos sociales y politicos, las “comipafiinvasoras” recurren al estado
provincial, o al nacional, y si éstos no atiendes iatereses y demandas, se amparan en las
“potencias invasoras”. La logica de que “lo quedaviene a las compariias le conviene a
la nacion y al mundo”™What is good for General Motors is good for the Wald” ) se
impone de arriba a abajo entre funcionarios, direst gerentes y empleados de confianza,
0 que aspiran a serlo. Corresponde al sentido caleima colonizacion internacional que
se combina con la colonizacion interna y con laagnacional. En ella dominan las
megaempresas Yy los complejos empresariales-mditdiedos acttan en forma “realista” y
pragmatica sobre las bases anteriores y se ilusionangafian pensando que la Unica
democracia viable y defendible es la de los empossgpara los empresarios y con los
empresarios, como dijo el presidente de México Mied-ox.

Lafont habla de “la Francia de las relaciones hwasaroncretas”. Su contribucion al

estudio analitico de lo concreto no s6lo permitela® diferencias entre el pais formal y el
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pais real, sino entre sus equivalentes mundialesajes. Permite también ver lo concreto
en relacion a distintos tipos de organizacionesactoa gobiernos y las compaiiias, y lo
concreto de categorias como las clases, las patenas naciones inviables y los complejos
con sus redes y jerarquias. El suyo es un anglistecularmente Gtil para determinar las
causas o el origen de los problemas en distintapast regiones, estructuras y
organizaciones. También lo es para plantear lasnalivas, las alianzas, los frentes, los
bloques y sus articulaciones en movimientos, opgaimnes, redes y partidos o sus
combinaciones y exclusiones en contingentes dsteesia Yy liberacion en la lucha actual
contra el sistema de dominacion, acumulacion, éxpidn, exclusion, opresion y
mediacion internacional, intranacional y trasnaaion

Lafont plantea los problemas de la “revolucion oegiista” advirtiendo que las
regiones —como el tiempo histérico y el capitalismdienen un punto de ruptura. El
mismo esboza un proyecto de poder regional y deakiclemocraticas y revolucionarias
con autonomias. Propone que los sindicatos y atrganizaciones construyan una

ciudadania completa que incluya un humanismo regemun mundo de pueblos.

Colonialismo inter, intra y transnacional

Con el triunfo mundial del capitalismo sobre losy@ctos comunistas, socialdemdcratas y
de liberacion nacional, la politica globalizadoraepliberal de las grandes empresas y los
grandes complejos politico-militares tiende a umiegracion de la colonizacidinter,
intra y transnacional. Esa combinacion le permite aumentar su dominacidmdial de los
mercados y los trabajadores, asi como controlaudavor los procesos de distribucion del
excedente en el interior de cada pais, en lasoaks de un pais con otro, y en los flujos de
las grandes empresas trasnacionales.

La politica globalizadora y neoliberal redefine éampresas y los paises con sus redes
internacionales, intranacionales y transnacion&ésnundo no puede ser analizado si se
piensa que una categoria excluye a las otras. &mawa las relaciones de dominacion y
explotacion regional, las redes articulan los die8 tipos de comercio inequitativo y de
colonialismo, asi como los distintos tipos de etqaimn de los trabajadores, o las distintas
politicas de participacion y exclusion, de distdidm y estratificacion por sectores,

empleos, regiones.
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Las categorias de la acumulacion se han redefmgtoricamente. Procesos iterativos
ampliados se consolidan con politicas macro déulrgzas dominantes. Estas impulsan las
tendencias favorables al sistema. Frenan o dadarticlas tendencias que les son
desfavorables. Aunque ese proceder esté lejos alealacon las contradicciones del
sistema, e incluso en plazos relativamente coot@sloque en el orden de los “sistemas en
extincion”, durante la etapa actual, cuya duraa@sndificil calcular, le da una fortaleza
innegable.

La fortaleza del sistema dominante proviene deetadiculacion de categorias sociales
como “la clase obrera”, el “Estado-Nacion”, el “&dd Benefactor”, el “Estado
Independiente” surgido de condiciones colonialgsig se vuelve o resulta ser dependiente,
el “Estado socialista” o “Nacionalista”, surgido s movimientos revolucionarios y de
liberacion nacional que se vuelve o resulta seitalegta y neoliberal y que hasta se
inscribe en los paises endeudados sujetos a l#sca®ldel Banco Mundial, el Fondo
Monetario Internacional, y la Tesoreria del Gobietle Estados Unidos.

La fortaleza de los centros de poder mundial yadedntiguos paises imperialistas
también proviene de la estructuracion y reestractan de mediaciones en los sistemas
sociales con refuncionalizaciones “naturales” eugidas de las clases, capas y sectores
medios y de politicas de distribucion que incluykssde “estimulos” especiales al gran
capital y sus asociados hasta politicas de maitgmaexclusion y eliminacion de las
poblaciones mas discriminadas y desfavorecidas, ¢ochbinado con politicas de premios
y castigos que en los Estados Benefactores comdspoa derechos sociales, y en los
neoliberales a donativos focalizados y accionesamitarias.

La fortaleza de los centros de poder del capitalisnundial también se basa en la
articulacion y combinacion de sus propias fuerzasdd los complejos militares-
empresariales y cientificos, pasando por sus rascieras, tecnoldgicas y comerciales,
hasta la organizacion de complejos empresarialéssdiamadas companias trasnacionales
y multinacionales que controlan dessleés propios bancos pasando psus medios de
publicidad hastausmercados de servicios, mercancias, territoricopnciencias”.

Para la maximizacion del dominio y de las utilidgda articulacion de los complejos
militares-empresariales y politicos es fundamentaldos ellos trabajan en forma de

sistema autorregulado, adaptativo y complejo geredg a dominar al sistema-mundo sin

21



dominar las inmensas contradicciones que generatr®a@le sus politicas caben los
distintos tipos de colonialismo organizado que @alinan, complementan y articulan en
proyectos asociados para la maximizacion de utibday del poder de las empresas y de
los Estados que las apoyan.

En esas condiciones, fenbmenos como el colonialigmperan en sus formas
internacionales clasicas; en las intra-nacionales aparecen con el surgimiento de los
Estados Nacién que han hecho objeto de conquipteehlos vecinos —como Inglaterra
hizo con Irlanda, o como Espafia hizo con el Pagd/a-, 0 que viniendo de una historia
colonial tras las guerras de Independencia mamtiena las antiguas poblaciones nativas
las mismas o parecidas relaciones de explotacidmsdentiguos colonizadores. Y a ellas se
afiaden hoy las empresas transnacionales y lasesgicansnacionales controladas por la
nueva organizacion expansiva del complejo militapeesarial de Estados Unidos y
asociados internos y externos. La estrecha articulale esas fuerzas es percibida cada vez
mas por las etnias, nacionalidades o pueblos gaafeentan a las oligarquias y burguesias
locales, nacionales, internacionales y a las erapreeansnacionales.

Los movimientos alternativos, sistémicos y an#sistos, no pueden ignorar los
grandes cambios que han ocurrido en las categawéales del sistema de acumulacion y
dominacion capitalista, hoy hegeménico a nivel nand si el reconocimiento de esos
cambios se presta a formulaciones que dan por asuedtegorias anteriores como el
imperialismo, el Estado-Nacion, o la lucha de dagecual es completamente falso, y mas
bien corresponde a las “operaciones encubiertaslasleciencias sociales y al uso de
lenguajes “politicamente correctos” de quienes rdicepresentar a una “izquierda
moderna”, sistémica o antisistémica, el problenahcensiste en ver coOmo se reestructuran
las categorias de la acumulacién y dominacion, gugnforma aparecen sus redefiniciones
actuales y conceptuales en los nuevos proceso&ritist y en los distintos espacios
sociales.

En medio de los grandes cambios ocurridos destteuefo global del capitalismo, el
colonialismo interno, o intracolonialismo, y sua@bn con el colonialismo internacional,
formal e informal, y con el trasnacional, es ungegaria compleja que se reestructura en
sus relaciones con las demas, y que reclama ssideoada en cualquier analisis critico del

mundo que se inicie desde lo local o lo global.
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Si los fendmenos de colonizacion externa en lasagidel capitalismo fueron el origen
del imaginario eurocentrista y anti-imperialistaeqw dio el peso que tenia al colonialismo
en el interior de los Estados-Nacion estructuradoso reinos, republicas o imperios, hoy
resultaria del todo falso un andlisis critico emdativo de la situacion mundial o nacional
gue no incluya al colonialismo interno articuladiinéernacional y al transnacional.

A la necesidad de reconocer la enorme importaneidas luchas de los ciudadanos
contra el Estado tributario que hacia de ellos m&sojetos”, o a la necesidad de incluir las
luchas de los trabajadores contra los sistemagpletacion y dominacién del capital, o las
de los pueblos colonizados y oprimidos que luchan lg independencia soberana del
Estado-Nacion frente al imperialismo y el colorsalo internacional, se afiade la creciente
lucha de los pueblos que dentro de un Estado-Nas®renfrentan a los tres tipos de
colonialismo, el internacional, el intranacionalytransnacional.

Las nuevas luchas que libran los pueblos rebeldesm wesistencia contribuyen a
esclarecer la complejidad o interdefinicion que almanzado las categorias del capitalismo
y hacen acto de presencia en todas ellas. Tambgistran las amargas experiencias de
mediacion, cooptacion y corrupcion que las dissintavoluciones sufrieron con la
integracion de los movimientos revolucionarios fomaistas a los sistemas politicos del
Estado, fuera éste liberal, socialdemdcrata, natigia, socialista o comunista.

Las nuevas fuerzas emergentes, también llevanlantear la democracia, la liberacion
y el socialismo dando un nuevo peso a la légicia deciedad civil frente a la del Estado, a
los valores ético-politicos de las comunidades g/ daganizaciones autonomas de la
resistencia o de la alternativa, frente a un chgit® que ha “colonizado el conjunto de la
vida cotidiana”.

En los planteamientos emergentes se pone el aearitoformulacion moral y politica
del respeto a uno mismo, a la propia dignidad graarhia de la persona y también de la
colectividad a que se pertenece a fin de construipoder alternativo indoblegable que
basado en las unidades autbnomas y sus redes,cubdes por sus recuerdos y
experiencias, la lucha encubierta de clases, hayertida en guerra por “los ricos y los
poderosos”, y que los ciudadanos, los pueblos yrédmjadores descubren o redescubren
por experiencias propias conforme las crisis seliagn y los movimientos alternativos se

fortalecen.
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La presencia del nuevo colonialismo internaciondkrno y transnacional, encontro
una importante confirmacion en el terreno militesde que a la guerra internacional se
afadio la “guerra interna” hasta convertirse eolgétivo central tedrico-practico de las
fuerzas politico-militares hegemonicas. La “guéntarna” fue considerada desde los afios
sesenta por los complejos militares-empresariadelss grandes potencias como la forma
principal de la guerra mundial. EI cambio impliadaumportante innovacion en las artes y
las tecno-ciencias militares al articular los €jésc de ocupacion nacionales, con los
multinacionales y trasnacionales. El cambio seetlidas guerras abiertas y encubiertas, y
en las fuerzas convencionales y no convencionalgi¢ares y paramilitares. En todos los
tipos de guerras y de guerreros, de soldados ygdaetes se articuld lo nacional, lo
internacional o multinacional y lo transnacionalosL pueblos oprimidos por un
colonialismo descubrieron todos los colonialism8s. dura vivencia fue parte de su
inmensa capacidad tedrica, de un sentido y unatiggamuy lejanos a la “sociedad
tradicional”.

La guerra interna aparecio originalmente asociada guerra contrainsurgente del
llamado Tercer Mundo; pero de hecho quedoé incleidda nueva teoria de la “guerra de
variada intensidad” que hoy se libra en el munderencon previsiones de inclusion de la
misma en los paises metropolitanos, hecho contelmmlasde los afios sesentas y que se
puso en marcha desde el 11 de septiembre del 200lI.

La “guerra interna” no soOlo mostrO su caracter rivdeional, intranacional y
trasnacional como guerra contrainsurgente sino coo@va guerra de conquista que
combina la ocupacion violenta y pacifica de lositios de la periferia con las nuevas
guerras de conquista contra los Estados-Nacioexd&ercer Mundo y sus distintas etnias.

La “guerra interna” como guerra muestra que la mayde los Estados—Nacion y sus
clases dominantes juegan predominantemente complicéso asociados en las acciones
contra los pueblos, sin que por ello dejen de iexéstfrentamientos entre los Estados-
Nacion de las grandes potencias.

Las etnias ven la unidad de sus opresores en fangaeon de los ejércitos nacionales
gue van a las escuelas metropolitanas, que reelbentrenamiento de sus expertos para
usar las armas que esos paises les venden a dass yripoderosos del propio pais o

provincia donde viven. Descubren como esa unidaek8ende a los paramilitares nativos
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gue reciben entrenamiento y armamento de cacigadsernos nacionales y extranjeros,
hasta formar verdaderos complejos transnacion@es, sus jerarquias y autonomias
relativas, convencionales y no convencionales.

Con las guerras internas y las de baja intensiogguieblos adquieren una conciencia
creciente del caracter internacional de sus lughagnque ven la conveniencia de apoyarse
en los Estados que simpatizan con ellas, sus nitésr@rincipales se hallan en la sociedad
civil de los pobres y empobrecidos, de los margisadlos excluidos en sus movimientos
y organizaciones.

Durante la nueva etapa de la conquista del muratta ¢ez mas abierta y sin freno, en
que el complejo militar de Estados Unidos, sus iados y subordinados muestran
disponer de una inmensa fuerza para destruir, ishimdisciplinar y comprometer a casi
todos los gobiernos del mundo, y para dividir yremtfar a los pueblos, ya no sélo cobran
especial relieve las luchas y guerras entre etjugsdesde Kosovo hasta Irak se vuelven
instrumentos del imperialismo, sino los nuevos mm&ntos sociales por un mundo
alternativo que profundizan sus luchas contra gbemalismo, el neoliberalismo, el
capitalismo y contra las mas distintas formas deesipn laica o religiosa, que impiden
alcanzar ciertos valores universales de demociasiggia y libertad.

Esos movimientos de nacionalidades, pueblos y stommstituyen la avanzada del
movimiento histérico mundial desde el fin del Est&Enefactor, Socialista o Populista, y
manifiestan en sus llamados y comunicados un wi@etonciencia sin precedente que no
sblo obedece a la lectura que han hecho de ladiomd® de fin de siglo, ni a la
reformulacion de los legados de experiencias amgs;j sino a una contradiccion necesaria
de los Estados socialdemocratas, populistas ordéistas y del socialismo de Estado. En
muchos de los paises periféricos, durante los guiBsepopulistas o socialistas, se dio una
politica educativa que incluyé entre sus benefizgdara muchos jovenes de las
nacionalidades y minorias étni€asLigados a sus pueblos originales, buen nimero de
jovenes de las etnias 0 nacionalidades fueron eape captar lo universal concreto en sus
variedades, en sus especificidades y en sus noeedastoricas. Descubrieron el nuevo
mundo sin encubrir el pasado. Descubrieron el muadoal y las lineas de un mundo
alternativo emergente y a construir. EI cambio oéuen las regiones periféricas y

centrales. Se dio entre los pobladores urbanos imagas, entre los movimientos de
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jovenes, mujeres, homosexuales, desempleados,dattte) excluidos, y en algunos de los
viejos movimientos de campesinos y trabajadores pedolucionarios y reformistas, pero
entre todos ellos destacaron los movimientos deetagms, de los pueblos indios que
captaron la vieja y nueva dialéctica del mundo déasl formas de opresion, discriminacion
y explotacion local, hasta las trasnacionales,qgispor las nacionales e internacionales.

La lucha por la autonomia de los pueblos, de lamnalidades o las etnias no so6lo unio
a las victimas del colonialismo interno, internaaioy transnacional sino que se top6 con
los intereses de una misma clase dominante, defedg explotadora, que opera con sus
complejos y articulaciones empresariales, militanearamilitares y de civiles éstos
organizados como sus clientelas y allegados eratanralismo actualizado y un populismo
focalizado.

En sus formas mas avanzadas lo nuevos movimielantepn una alternativa distinta a
la estatista revolucionaria o a la reformista,gligén a la anarquista y libertaria. Ni luchan
por reformar al Estado, ni luchan por tomar el pat## Estado en una guerra de posiciones
y movimientos, ni luchan por crear aldeas o regiomgsladas dirigidas por sus
comunidades al estilo de aquellos anarquistasetél #de Catalufia que declararon que en
su pueblo habia desaparecido el Estado, y masopgoettarde el Estado acabd con ellos.

En los nuevos movimientos el planteamiento de ksatistas esta combinando las
antiguas formas de resistencia de las comunidaatesic articulacion a manera de redes
muy variadas. Las redes no solo incluyen a diginpoeblos indios que antes se
enfrentaban entre si y que ahora actldan conjuntenpara resistir y gobernar, sino a
muchas minorias, etnias o pueblos de las mismasnpias o0 paises, y de regiones como
Mesoameérica o Indoamérica, y hasta otras mayonesmg/ lejanas con las que al menos
entran en comunicacion por via electronica. Laggd@dmbién incluyen a los campesinos
gue no se identifican por una cultura o lenguairdestde la nacional. Incluyen a los
trabajadores, a los estudiantes, a los intelectualt&as poblaciones marginales urbanas y a
otros llamados nuevos movimientos como los de gemas ecologistas, los de deudores y
jubilados, y en general los de los empobrecidoggimados, excluidos, desempleados,
desplazados, y amenazados de extincion.

La formacion de redes y organizaciones autbnomastgd una nueva alternativa de

lucha con crecientes capacidades de enfrentarst@nga dominante en tanto articule y
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reestructure a fuerzas heterogéneas que no solardealor primordial a la autonomia
necesaria sino a la dignidad, irrenunciable, deqres y colectivos.

Esos planteamientos no solo incluyen un nuevo es@sl medios electronicos y de
masas, sino comunicaciones también presencialésvAs de unos y otras la lectura y el
didlogo colectivos combinan los espacios de rdjlexcreacion y actuacion de pequefios
grupos con los actos de masas con discursos diedogsdemas, trasmiten el proyecto en
distintas formas de razonar, sentir y expresaste,as, en una mezcla de géneros literarios
y de artes pedagodgicas Yy retoricas que no permjgarar los discursos historico-politicos
de los filosofico-cientificos unidos, sin perderaha de lo que se esta viviendo y creando.
El conjunto de un fendmeno de dialogo integral, eo pgnsar-sentir-hacer, que desde
siempre ha existido, adquiere un relieve espeoialocsi sus articulaciones fueran en gran
medida intuidas y deliberadas. La comunicaciorraaté/a e intercultural se vuelve posible
por un respeto al didlogo de las creencias, daltadogias, y de las filosofias ligado a la
descolonizacion de la vida cotidiana y de los “motog estelares” de la comunidad
creciente, esbozo de una humanidad organizada.Ukgubda de lo universal en lo
particular, de la unidad en la diversidad, recogembina las experiencias revolucionarias,
reformistas y liberadoras o libertarias anterioragntras enlaza viejas y nuevas utopias,
mas asequibles a una practica alternativa, y mspuéstas a comprender sus propias
contradicciones y algunas formas de superarlas.

Entre los zapatistas, el proyecto de redes comgepto de gobierno que articula
autonomias, se ha materializado con la transfodnaeciente de zonas de solidaridad en
“municipios autdbnomos en rebeldia”, que no sélarsieulan entre si sino con el exterior,
con la nacién, y un poco, por ahora, con el méhdel centro del proyecto radica en
construir las autonomias de la alternativa desdebéses, y en articular comunidades y
colectividades auténomas decididas a resistir lalitigas neoliberales que combinan
represion, cooptacion y corrupcion para la intimida y la sujecion.

Los nuevos movimientos y muchos de los pobladanessgn sus bases de apoyo saben
gue el control del Estado llega a los partidostigol y a los medios de comunicacion, de
alimentacién, de salud, de educacion, de intimitaaile persuasion, e implica una lucha
por la alternativa que se planteé el problema aedeal colectiva como una de las fuerzas

mas importantes para la resistencia pacifica dpueblos, una resistencia armada de valor
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e inteligencia, mas que de fusiles, y dispuesteegociar sin claudicar, construyendo
fuerzas de tal modo articuladas y autonomas queriggn una politica de transicion hacia
un mundo capaz de sobrevivir y de vivir.

En ese terreno los nuevos movimientos, se reenameodn el Unico de los anteriores,
el del “26 de Julio”, que ha logrado subsistir dosfrente a la ofensiva que el capital
neoliberal y oligopolico ha desatado en los dltinvveinte afios sino frente al asedio y
bloqueo que el gobierno de Estados Unidos le impgesde hace medio siglo.

Aislar categorias como el colonialismo interno dea® como la lucha por las
autonomias y la dignidad de los pueblos y las pasoes un acto de inconciencia
intelectual tan grave como aislar la sobrevivedeauba y los inmensos logros sociales y
culturales logrados por su pueblo-gobierno, deutazia moral que le legé Marti, a quien
con razén se llama el autor intelectual de la m&idh cubana. Los aislamientos de
categorias pueden ser la mejor forma de no dédigicategorias. Son la mejor forma de no
entender las definiciones histéricas de la clasbajadora y de la lucha de clases
cuidadosamente encubiertas 0 mediatizadas porstasceiras actuales y mentales del

capitalismo realmente existente.
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