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Problématiquc—:

' « Cheval blanc »:

* Que dis-je?

* Que comprenez vous?

* Quel est le plus certain, de I' « universal » cheval blanc ou

du signifiant de ma perception
e Réelle

CHEVAL nom masculin (pluriel Chevaux). ° Imaginair.e

 symbolique?

* Les Universaux plus réels que le cheval particulier
(Guillaume de Champeaux 1070-1121) —>
« chevalinité »: une chose n'existe que si on la
congoit (cf. Pareidolie / grille de lecture /
assignation)

* Les mots ne sont pas réels (Roscelin 1050-1124),
seul « ce » cheval singulier existe.

e

Exode 3,14: £y €L O WV Je suis celui qui suis
Jean, 1: 'Ev apxfi NV 0 AGyog, kal 0 AdGyog NV TPOg TO
Ocov, Kal




Porphyre




Porphyre traite des cing « universaux » = prédicables (= ce

1. le genre : YEVOC , genus

2. |'espece : £(00C , species

3. la différence : Oladopa , differentia
4. le propre : [OLOV , proprium

5. I'accident : cUUBEBREKOC , accidens

W § réels- (— TOOe TI, « ceci », caractérisé par
w = des attributs, katnyopial )




<« Ca‘l’égor'ies » d'Aristote, caractérisant 'objet « hic et nunc » (« ici et maintenant »

Catégories Terme grec Latin Question associée Exemples

Lieu, ou | pou / TTo0 | ubi | Ou est-ce ? | dans le Lycée, au Forum
Temps, quand pote / TToTeE | quando | Quand est-ce ? | hier, I'an dernier

Position, état | keisthai / xkeioBai | situs | Dans quelle position est-il ? | allongé, assis

Possession, avoir echein | Exeiv | habitus | Qu'a la chose ou la personne ? | porter une chaussure, étre armé
Action, faire | poiein / TroIElv | actio | Que fait cette chose ? | coupe, brile

Passion (au sens de subir) | paschein / TTaoxewv | passio | Que subit la chose ? | est coupé, est brilé

‘KATHITOPIAL
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[Is. 1]... avaykaiou [...] Kal €i¢ TV TOV TAPA APLOTOTEAEL
Katnyopl@v dtdaockaAiav 1ol yvdual Tl yévocg Kal ti dtadopa
Ti T €1d0¢ Kal Ti (dlov Kal Ti oupBeBeKOC

[...]

[Is. 2] AUTika mepl TOV yev@dv Te Kal £d®V TO HEV ELTE
UPEOTNKEV eite v povalg Pihaic gruvoialc ketral eite Kal
UPEOTNKOTA OCWPATA EO0TIV ] OCWPATA KAl TIOTEPOV XWPLOTA 1
ev TOlC aloBntoic kal mept Talta upeoT®TA, TIAPALTI|OOMAL
Aeyelv BabButateg oloec TNC TOlAUTNG TPAyMaTelag Kal
AAANC peifovog deOPEVNC £EETACEWG




Traduction Boece

[Is. 1] ... necessarium [..] et ad eam quae est apud
Aristotelem praedicamentorum doctrinam nosse quid genus
sit et quid differentia quidque species et quid proprium et
quid accidens

[...]

[Is. 2] Mox de generibus et speciebus illud quidem sive
subsistunt sive in solis nudis purisque intellectibus posita
sunt sive subsistentia corporalia sunt an incorporalig,

et utrum separata an in sensibilibus et circa ea constantia,
dicere recusabo (altissimum enim est huiusmodi negotium
et maioris egens inquisitionis);
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Traduction A. de Libera & A-Ph. Segonds

[Is. 1] ... il est nécessaire [...], pour recevoir |'enseignement relatif
aux catégories d'Aristote, de savoir ce qu'est un genre, une
différence, une espece, un propre et un accident

[...]

[Is. 2]Tout d'abord, concernant les genres et les especes, la
question de savoir s'ils existent, ou bien s'ils ne consistent que
dans de purs concepts ou, a supposer qu'ils existent, s'ils sont des
corps ou des incorporels et dans ce dernier cas, s'ils sont séparés
ou bien s'ils existent dans les sensibles et en rapport avec eux

- voila des questions dont j'éviterai de parler, parce qu'elles
représentent une recherche trés profonde et qu'elles réclament
un autre examen, beaucoup plus long.
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Traduction Tricot

[Is. 1] ... il est nécessaire [...], pour apprendre la doctrine des
Catégories telle qu'on la frouve chez Aristote, de savoir ce que
sont genre, différence, espece, propre et accident

[...]

[Is. 2]Et tout d'abord, en ce qui concerne les genres et les
especes, la question de savoir si ce sont des réalités subsistantes
en elles-mémes (UpéaTtnkev ), ou seulement de simples conceptions

de I'esprit (ev povaic yiAdic emivolaic ) et, en admettant que ce
soient des réalités substantielles, s'ils sont corporels ou
incorporels si, enfin, ils sont séparés ou ne subsistent que dans les
choses sensibles (€v Toi¢ aioOnToic ) et d'apres elles;

j éviterai d'en parler : c'est la un probleme tres profond et qui

exige une recherche toute différente et plus étendue.
11
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e Le « nominalisme »:

* le concept vient « post rem »,
* les universaux ne sont que des « voces »
(abstractions parlées) ,
* seul a de la réalité l'individu singulier (« CE »
cheval, hic & nunc)
> —> —> Roscelin de Compiegne, Rainbert de Lille,
Arnulfe de Laon, Gerland de Besancon...
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* Le concept vient « ante rem » (Genese 1, 3. kai eimev ©
Oeb¢ MevnONTW 9OG. Kal eyéveTo pO¢: et Dieu dit « que la

lumiere soit » et la lumiere fut).
 Les universaux sont des « res » (réalité ontologique -Platon
ouola-)
* Ily ade l'universel (a priori) dans toute chose singuliere
* L'universel est une nature en laquelle les singuliers ne se
distinguent pas
> —> —> Guillaume de Champeaux™, Anselme de Laon, Albéric de
Reims, Robert de Melun, Gilbert de la Porrée, Gautier de la
Mortagne... y
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* Le « conceptualisme »: | % v W v

* Le concept est « iR re »,

e concepts: constructions de l'esprit ET réalité
intellectuelles

 Ensemble des caractéres d'une espece, pergus
empiriguement: « vox significativa » (vs. « vox »),
« sermo »

> —> —> Pierre Abélard™*, Guillaume d'Occam (—> « Entia non sunt

multiplicanda praeter necessitatem », « parcimonia »: les universaux, quasiment,
n'existent pas! )

accusé d'hérésie -conciles de Soissons 1121 & de Sens 1140- pour ses propos sur la Trinité (—>
3concepts pour nommer 3 fonctions —> « trithéisme »...)



Taxonomie




Ressemblances? Analogies?
* Risques d'erreurs

* Biais épistémologiques (de confirmation, effet barnum, cherry-picking,
etc.)

 Pareidolie

* Projections (protection narcissique, défenses du Moi)




Caracteéristiques:
e Ensembles
* sous-ensembles

Epeire

Faucheux

Canard
[ézard vert
Poulet Soatubi
. Coccinelle
4 membres Ecailles soudées Ailes membraneuses 8 pattes Téte
6 pattes Chéliceres Yeux
Antennes
Pavillons aux oreilles Bec Squelette extérieur Elytres Coquille
Tentacules

Poils Plumes
"Pied"
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Caractéristiques:
 Variations sur un theme

Senre ou Genre Homo
espece

‘ Australopithecus
Caracteres Homo Homo Homo Homo
craniens habilis erectus neanderthalensis sapiens
Volume Environ 700 800a 1200 Environ

350-500 cm3 Environ 1600 cm3

endocranien cm3 cm3 1500 cm3

Faiblement Pratiquement
Face Prognathe A Verticale Verticale
prognathe verticale

Position du
trou Un peu avancee Avancee Avancee Avancee Avancee

occipital

Formedela
. EnU Parabolique Parabolique Parabolique Parabolique
mandibule




Comment « classer »? 4

Phylogénese

monocotylédones
coniferes eudicotylédones
magnoliidées

ginkgo
angiospermes
cycades basales

Crétacé 140 ma

gnétales

dicoty-
lédones

Permien 280 ma

fougeres
préles ptéridophytes
=2 lycopodes
Devonien - 420 ma
anthocérotes
bryophytes{ mousses

hépatiques

Ordovicien 460 ma
plantes terrestres

charophytes }algues

chlorophytes

Sténien 1200 ma
plantes vertes

algues rouges

vertes

glaucophytes 2 chromophytes

cyanidiophycées
Calymmien PLANTES __\31600 ma
, Plantae (Haeckel 1866,
emend Cav.-Sm. 1998)

cyanobactérie <4 protozoaire b/’ﬂage//é
BACTERIES EUCARYOTES

D'aprés Wilson Nichols Stewart,
Gar. W. Rothwell, Carl Woese et

20 , CLASSIFICATION PHYLOGENETIQUE DU VIVANT
ARCHEES D'aprés H, Le Guyader, 6. Lecointre, P, Lopez-Garcia




Comment « classer »7 Sa

Phylogénese

CLASSIFICATION PHYLOGENETIQUE DU VIVANT

® = connus seulement par leur ARNr
= méthanogénétiques
= chimiosynthétiques
= photosynthétiques
__ groupes comportant
~ des pluricellulaires

Amoebozoaires
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Phylogénese
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Phylogénese

P classer 7
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Machoires

8 7 6 5 | 3
Sahelanthropus tchadensis Bonobos
g
Orronin tugenensis
Ardipithecus
| »
¢ \
/‘ \
iptations s “-/
£ 7
yur marcher sur deux pieds, - /

1es plus petites

alopithecus garhi

lopithecus africanus

e Austre

et molaires plus larges

} 10ires et molaires massives,
augmentation des muscles de la mastication i
B ormo habilis

Cerveau un peu plus gros (bO0 cm?),
ace plus verticale sans museau, doigts capables l
de préhension précise, Cit transtormer

de simples pierres en outils pour préparer |la nourritu

dont la viande
i I /oMo erectus
a |'>fl(}f'€ S

S, Jambes :
rs

Machoires et molaires plus petite
et pieds arqués bien adaptés a la marche
sur de longues distances, cerveau de plus grand volume

de 650 a 1 200 cm”)

ala

Homo neanderthalensis

heidelbergensis

outils destinés a la chasse,
squ'a 1 200 em?

Pierres taillées s

le du ce

tail

Homo sap

/A
ES

e situé en dessous
rcades fOUY’ClhErf‘f:,

petit visag

Cerveau volumineux (1 400 cm?
de la boite cranienne, volte cranienne arrondie, petites
capacité artistique, pensée symboligue et langage
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e Taxonomie (Aristote, Porphyre...)
 « taxon »: population ou groupe de populations apparentés sur le plan
phylogénétique et qui ont des caractéristiques communes qui les différencient des

autres unités
e 7 « rangs taxonomiques »: espece, genre, famille, ordre, classe, embranchement,

royaume

e Cladistique (Julian Huxley 1957)

* Méthode de recherche et de classement entre espéces vivantes fondées sur
I'analyse génétique et hématologique plus que sur les ressemblances physiques

« « clade »: groupe d'organismes qui comprend tous les descendants évolutifs d'un
ancétre commun

b =% =»|<ALaFors »




Arbre de Porphyre
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Joachim de Flor (XIIeme)

27

La Trinité et les quatre évangélistes sous
leur aspect symbolique : |"homme
(Matthieu), le lion (Marc), l'aigle (Jean) et
le taureau (Luc)

Trinité




* Le concept de « Trinité » ne figure pas dans le Nouveau Testament
* Le Fils O ULdg (Tou Be00 du Dieu / Tou &uBpwtTou de 'homme)
 Le Pére O matnp
* Le Saint esprit TTUEUUG &YlOV (—> intercesseur* -SISaEeL , TTaPAKANTOG,
cf. TTapakohw: appeler & son secours— émotionnel / mystique -« rempli du
Saint esprit » TTANPNG TTVEUUOTOS Oylou aprés l'avoir recu -AauPavw)

Fluc, 322 22. %0l xatof3fivar O TVEDUAL TO Y10V Gex- et le Saint Esprit descendit sur lui sous
HOTLXE ELOEL (IS TIEPLOTEPALY ETL ALUTOV, KOl une forme corporelle, comme une co-

lombe. Et une voix fit entendre du ciel
ces paroles : Tu es mon Fils bien-aimé :
en toi j’ai mis toute mon affection.

PNV €€ 0UPavoU Yevéolot, 10 €l 0 LLOC

HOU O AyamnTog, EV GOl ELOOXNGO.

*Maﬂ'hieu, 1,18

18. Tob 6¢ Inool Xpwotwol 1 yéveolwg Voici de quelle maniére arriva la nais-
ol fiv. uvnoteudeione tiic untpoc od- sance de Jésus Christ. Marie, sa mere,

ayant été flancée a Joseph, se trouva
enceinte, par la vertu du Saint Esprit,
avant qu’ils eussent habité ensemble.

ol Moplog @ Twong, mplv 1 cuvek-

Uelv auTolg eLEEUT £V YOOTPL EYOUCH £X

TVEVUALTOC AYLOV.




Actes, 2,33
32. toUtov Tov Incobv avéotnoey o Yedc, C’est ce Jésus que Dieu a ressuscité ;
0l TAVTES NUEIC ECUEY UdPTURES. NOus en sommes tous t€moins.
33. tfj 6e&id obv tol Veol Ldwlelc v Elevé par la droite de Dieu, il a recu du
e énoryyehioy Tob mveluotog tob dyloy  Pere le SamtEsprit qui avait €té pro-

mis, et il 1'a répandu, comme vous le

Aaf3ov mapa Tol maTpog e€€yeey TolTO O :
v 3 )/ voyez et 1'entendez.

VUElS [xoi] BAénete xol axoveTe
Corinthiens, 2,13

13. 'H yadpic 100 xuplou Inocod Xeiotol Que la grace du Seigneur Jésus-Christ,
ol 1) orydmn Tol Ueol xal 1) xowvmvia Tol I"amour de Dieu, et la communion du

¢ s ’ . ¢ i Saint-Esprit, soient avec vous tous !
QYLOU TTVELUATOC METO TAVTMWY UMDV,

Corinthiens, 28, 19

19. togevévteg oy pointedoote VT Allez, faites de toutes les nations des
Tt Vv, Bartilovteg autolg €ig TO Ovopd disciples, les Z‘Ptlt au nom du Pere,
du Fils et du Saint Esprit,

T00) TaTEOC ol ToU uloh xol tol ayiou

TVEVUALTOC,
29




e ler, 2éme, 3éme siecle: prolégomeénes a la doctrine
e Clément de Rome
e Justin de Rome
* Athenagoras
» Théophile d'Antioche (mot= tplac )

« Scutum fidei »

° I / 4 Eﬁ |

renes ‘J&: Constantin
o Tertullien Concile de
* Origene T Nicée

e Concile de Nicée (325)

» Condamnation de l'arianisme (négation de la divinité de Jésus, « créé » par le Péere)
* « Symbole de Nicée » (profession de foi)

 Concile de Constantinople (381)
» 3 hypostases d'une méme ousia -cf. Basile de Césarée- (homoousia) en périchorese
e Divinité du Fils
e consubstantialité
¢ —> —> —>« mystére » (LUOTNG= « initié » )
- Concile d'Ephése (431)
» Condamnation du nestorianisme (—> deux hypostases en JC, l'une divine, l'autre

humaine)
30




I1IOTEUOUEY EIG Eva ©eOV | |laTEPQ TIAVTOKPATOPA INOus croyons en un seul Dieu, Pere tout-puissant,

navtwyv opat®yv 1€ Kai Aopatwy nonTHv: créateur de tous les étres visibles et invisibles.

Kai eig Eva Kipiov 'Incolv Xpiotov Et en un seul Seigneur Jésus-Christ,

1oV Yiov 100 Oeo0,

vevvnBévta €k o0 MNaTtpog HOVOYEVH
TOUTEOTIV €K TIi¢ ovUolag Tol MNMatpog
©eodv £k Oeod,

Odg EK PWTOG,

©eov aAnBwvov £k Oeol aAnBivod,
yevvnBévTa, oU noinBevTa,
opoouotov T® MNatpi,

St o0 Td navra £YEVETO

1A TE £V TO® oUpavd kai Ta ev Tf} YA,
OV 3’ nuég Tolg avBpwroug,

kai 914 v NnueTEpay owtnpiayv,
kateABoOvTQ,

kal capkwBEvTa,

kal eEvavBpwrmoavTa,

Fils unique de Dieu,

né du Peére,

c'est-a-dire de la substance du Pére,

Dieu de Dieu,

lumiére de lumiére,

vrai Dieu de vrai Dieu ;
engendré, et non fait,
consubstantiel au Pére,
par qui a éteé fait tout ce qui est
au ciel et sur la terre
qui pour nous, hommes,
et pour notre salut

est descendu,

s'est incarne

et s'est fait homme ;




nadovra,

kai avaotavra Tfj Tpeitn NUEPQ,
aveABovra £ig Toug oupavoug,
Epxouevov kpival ZOvtag Kai vekpouq.
kai eig 10 "Ayiov MNvedua.

Toug 3¢ Aéyovtac "Hv moTe OTE oUK NV,

kai MNpiv yevvnBrivat ouk nyv,

kal 0Tt 'EE oUK OVTWY EYEVETO,

f 'EE £éTépag UmooTacews N oUoIag pdokovTas sival
N KTIOTOV

f Tpermoyv

fi GAAowwToV TOV Yidv Tol Oco0,

toUToug AvaBeuarilel ) ayia kaBoAIkn kKal ArMooToALKT) EKkAnoia.
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a souffert,

est ressuscité le troisieme jour,

est monté aux cieux,

et viendra de nouveau juger les vivants et les morts.
Et au Saint-Esprit.

Ceux qui disent : « il y a un temps ou il n’était pas,

avant de naitre, il n'était pas ;

il a été fait comme les étres tirés du néant ;

il est d’'une substance (hypostasis), d'une essence (ousia) différent
il a été crée ;

le Fils de Dieu est muable

et sujet au changement »,

I'Eglise catholique et apostoligue les anathématise.




e Concile de Tolede (675)
* Le Pére n'est ni engendré ni créeg,
* De lui le Fils regoit sa naissance et le Saint Esprit sa « procession »
e Le Fils est né de la substance du Pére sans avoir eu de commencement, avant les siecles, et
cependant il n'a pas été fait
* L'Esprit est Dieu, un égal au Pére et au Fils, de méme substance; il n'est ni engendré ni
créé, mais il procede de I'un et de l'autre, il est I'esprit de tous les deux.

e XIIeme siecle
* Traductions et commentaires des textes d'Aristote & Platon: retour de la problématique
« substance/attribut » —> « querelle des Universaux »
e —> valoriser « 'UN » QTOUOG : « sabellianisme » (Bernard de Clervaux)
« —> valoriser la pluralité : « trithéisme » (Abélard)

e 4éme Concile de Latran 1215
» « Nous croyons fermement [firmiter] et nous confessons franchement qu'unique est le vrai
Dieu, éternel, immense et immuable, incompréhensible, tout-puissant et ineffable,

* Pére et Fils et Saint-Esprit : trois personnes, mais une seule essence, substance ou nature
absolument unique : le Pére ne vient de personne, le Fils vient du seul Pére et le Saint-
Esprit également de I'un et de |'autre, foujours sans commencement et sans fin : le Pére
engendre, le Fils ndit, le Saint-Esprit procede :

* ils sont consubstantiels, coégaux, et co-omnipotents et coéternels : principe unique de
toutes choses...




Hypothése « haute » Idéale

Hypothése « vraisemblable »

Censure, repli

 Difficultés a « PENSER »
* La consubstantialité
* La simultanéité présent/passé/avenir
 L'imbrication (intrication, cf. Physique quantique: enchevétrement ardu a se
) représenter) des branches d'une arborescence
e Etiologie:
* Persistance du « Discours Alpha » réducteur et simpliste, outil
contraphobique de la petite enfance
e «ancrage » dans l'instant (hic & nunc)
* Paradigme de [|'homéostasie (résistance au changement) appliqué a
'épistémologie (—> « que rien ne change »): hantise de la Mue.
* Manque d'entrdainement (?) a penser le multiple

ces

othese « basse » tragique

« A LA FOIS »




Assignation




ler CONTACT




e archétypes «pédagogiques»: statuaire, iconographie

e «Physiognomonie» ( Aristote, Lavater, Lombroso, romanciers XIXeme) &
«Phrénologie» (Gall, Lombroso): pseudo-corrélations!

e (obineau, racisme, nazisme
e «morphopsychologie» (!)

e archétypes télévisuels (casting)

l

e PRUDENCE!

e dissocier le code social de I'authenticité!
e savoir les projections induites

e les subvertir par I'emblématique et le Gestuel
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pierre bourdieu

la distinction
e « habitus »

 gestuel, posture
* Look
e Langage
» Idéologie
» Difficulté a déconcaténer le role social du « MOT »
 Assignations familiales (instrumentalisation/réification/secrets de famille )

* Assignations groupales (« positions » induites par tout groupe)
* Assignations sociales (sous peine de « trahison »)

* Enkystement dans une posture opportuniste qui se chronicise
 Assignations sociétales
« « Male blanc septuagénaire », « racisé », « femme », « cisgenre », « 4eme
dge », « victime », « malade »... (—> « attributs »l)
e NB: « wokes » descendants des « nominalistes » du XIIeme?(humour?)

7 o LY Flaubert s Cervantes
RaCI ne L’T;l(l;lxllc Bovary D

Bérénice

PIRAND RLLO
erry Lage

HENRI IV




* Rejet du « flou » & de I'ambiguité

e Enferment dans UN « caractére »

* Critiques de I' « hypocrisie » (Umokpitrc™)

e « Inceste focal » (paradigme d'un seul milieu, famille &/ou meute &/ou groupe de
pairs), faute de « TIERS SEPARATEUR » pare-incestueux pour apprendre a
décrypter et apprivoiser I'exterritorialité.

» Phobie de l'interpénétration avec autrui

e Réticences a penser une MUE (écho d'anciennes mues « pénibles », traumas...)

* « Banalisation de la déviance » & « aversion de la perte »

cUmokpLtg, ol (6) {1] I celni qui
donne une réponse, particul.: 1 n-
terprete d’un songe, d’une vision,
Prar, Tom. 72h; Luc. Somn. 17, ele.
l| 2 devin, prophéte, NT. || II acteur,
comédien, An. Vesp. 1279; Prar.
Rsp. 3713 Db, Charm. 1624, elec.; p.
ext.: 1 toul homme qui récile ou c{g'z-
clame, particul. rhapsode, DS. 74,
109; 15,7 || 2 fourhe, hypocrite, 5pr.
Job 34.30: 36 18 (bmoxowonot).




« A LA FOIS »

e PENSER:

e Le discours de I'Autre comme « écran » (—> « sous-texte » a entendre)

e L'attitude de I'Autre comme enkystement (familial, social, groupal)

* La situation présente ET des hypothéses alternatives

e Le temps présent ET un devenir/advenir

e |'Utopie/uchronie comme hypothéses a considérer

e La situation comme un SYSTEME qu'un élément peut modifier dialectiquement
(structure rhyzomique)

e La « substance » (oUcix) de I'Autre, au deld des attributs et de l'apparence
(s180¢)

* Les singularités ET les universaux!!|
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CONCLUSION

Héraclite, Fragment 93 : 0 dva& oU TO PAVTEIOV £0TL TO
ev AeAdolg, oUte Aeyel oUTe KpUTITEL AAAQ ONMALVEL
Le prince dont l'oracle est celui de Delphes ni ne dit ni ne
cache, mais fait sens.

Pensons & d'e’cpff tons [e

mu[tif[e.’




