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Vu la requéte, enregistrée le 7 juin 2013, présentée par le ministre de I’intérieur qui
demande 4 la Cour d’annuler le jugement n° 1102397 du 9 avril 2013 par lequel le magistrat
désigné du tribunal administratif de Nancy a annulé la décision référencée 48SI
du 12 septembre 2011 portant invalidation du permis de conduire de M.

Il soutient que :
- la demande de premiére instance étajt tardive ;

- lintéressé a recu 1’information préalable prévue par les articles L. 223-3 et
R. 223-3 du code de la route ;

- la réalité des infractions ayant conduit 4 I’invalidation de son permis de conduire
est établie par le paiement des amendes forfaitaires correspondantes ;

- M. n’aurait pas pu bénéficier d’un ajout de points aprés avoir effectué un

stage de sensibilisation dans la mesure ot son permis de conduire avait déja été invalidé ;

Vu le jugement attaqué ;
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Vu le mémoire en défense, enregistré le 24 juillet 2013, présenté pour M.
. domicilié ay > par M® Morin, avocat ;

M. _ - conclut au rejet de la requéte et demande a la Cour de mettre 4 la charge de I’Etat
la somme de 1 500 curos en application de I’articie L. 761-1 du code de justice
administrative ;

I1 fait valoir que :

- la notification de la décision 48S] en litige n’a pas été faite a son adresse et que sa
demande n’était par suite par tardive ;

- la décision ne lui était donc pas opposable 3 Ia date 4 laquelle i] a participé a un
stage de récupération de points dont le bénéfice doit lui étre acquis ;

Vu I"ordonnance en date du 18 novembre 2013 fixant Ia cléture de I’instruction ay
3 décembre 2013 3 16 heures ;

Vu les autres pigces du dossier ;

Vu le code de 1a route ;

Vu le code de justice administrative ;

Vu la décision du président de la formation de jugement de dispenser le fapporteu.r
public, sur sa proposition, de prononcer des conclusions a 1’audience ;

Les parties ayant été réguliérement averties du jour de l'audience ;

Aprés avoir entendu au cours de l'audience publique du 13 janvier 2014, le rapport de
Mme Kohler, premier conseiller ; :

Sur la recevabilité de la demande de premiére instance :

1. Considérant qu’aux termes de Particle R.421-1 du code de Justice administrative :
« Sauf en matiére de travaux publics, la juridiction ne Dpeut étre saisie que par voie de recours
Jormé contre une décision, et ce, dans les dewx mois a partir de la npt{ﬁc:ation ou c{e la
publication de la décision attaquée. (...) » ; qu'il incombe a l’adm.imstratpn, lorsqu’elle
Oppose une fin de non-recevoir tirée de la tardiveté de I’action mtro‘c‘lultc devant. une
Juridiction administrative, d’établir que I'intéressé a regu notification réguliére d.e la fiéClSlon
le concernant ; qu’il en résulte que la présentation & une adresse erronée du pli notifiant au
titulaire d’un permis de conduire une décision relative & ce permis n’est pas de nature A faire
courir 4 son encontre le délai de recours contentieux ;

2. Considérant qu’il résulte de Pinstruction que le pli portant notiﬁcation.de la
décision 48SI du 12 septembre 2011 a ét¢ présenté le 22 septembre 2011 3 I’adresse suivante
« M. » conformément aux mentions

figurant sur le relevé d’information intégral du 29 novembre 2011 ; qu’il ressort toutefois du
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.relevé d’il?formation intégral du 1] septembre 2012, produit par le ministre en premiere
Instance, ainsi que de I’avis d’imposition pour I'année 2010 produit en premiére instance par
M. que ce dernier est domicilig ; que la seule
circonstance que la commune de [1¢ compte qu’environ 800 habitants pe suffit pas a
ctablir, contrairement 3 ce que fait valoir e ministre, que la notification de Ja décision 48SI
du 12 septembre 201] 5 €té notifiée & ’adresse exacte de M. ' que, par suite, le
m}nistre de l-’intérieur n’est pas fondé 4 soutenir que C’est 4 tort que le magistrat désigné du

Sur la prise en compte du stage de sensibilisation -

3. Considérant qu’aux termes de ’article L. 223-6 du code de |a route : « Le titulaire

du permis de condyire qui a commis une i

R.223-8 du méme code - « L-Le tirulaire de | agrément prévu au II de larticle R. 213-2
délivre une attestation de stage a toute personne qui a Suivi un stage de sensibilisation & la
Sécurité routiére dans Je respect de conditions d'assiduité et de participation fixées par arrété
du ministre chargé des transports. Il transmet un exemplaire de cette attestation ay préfet du
département du liey dy stage, dans un délai de quinze Jours a compter de la fin de celui-ci /
IL-L'attestation délivrée 4 | issue du stage effectué en application des dispositions de I'alinéa
3 de l'article L. 223-6 donne droit & la récupération de qualre points dans la limite dy Plafond
affecté au permis de conduire de son tinulaire. Une nouvelle reconstitution de points, aprés
une formation spécifique effectuée en application des mémes dispositions, n’est possible qu'au
terme d'un délai de deux ans / II-Le préfet mentionné aqy I ci-dessus procéde a la
reconstitution du nombre de points dans un délaj d'un mois a compter de la réception de
Uattestation et notifie cette reconstitution 4 l'intéressé par lettre simple. La reconstitution

prend effet le lendemain de 1q derniére journée de stage. » ;

4. Considérant qu’il résulte de ces dispositions que le préfet doit faire droit a une
demande de reconstitution de points acquis 4 la suite d’un stage de sensibilisation lorsque Ie
conducteur n’a pas réguliérement re¢u, avant le dernier jour du stage, notification d’une
décision du ministre de Pintérieur Iinformant qQue son permis de conduire a perdu sa validité
par suite de I’épuisement de sop capital de points ;

5. Considérant que M. a effectué un stage de sensibilisation les 9 et
10 décembre 2011 ; qu’il ne ressort pas des pitces du dossier que M. " aurait
réguliérement regu, avant le dernier Jour de ce stage, notification de la décision 48SI du
12 septembre 2011 ; que, dans ces conditions, M. devait, en application des
dispositions précitées, bénéficier d’une récupération de quatre points A I’issue de ce stage ;
que, compte tenu de cette récupération, le solde de points de son permis de conduire n’était
pas nul ; que, dans ces conditions, le ministre de I’intérieur n’est pas fondé a soutenir que
c’est 4 tort que le magistrat désigné du tribunal administratif de Nancy a annulé la décision
48SI du 12 septembre 2011 pronongant I’invalidation du permis de conduire de M. L

Sur I’application de Particle L. 761-1 du code de justice administrative

6. Considérant que, dans les circonstances de I’espéce, il y a lieu de mettre a Ia
charge de I'Etat la somme de 1 000 euros en application des dispositions de I'article L. 76]-1
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du code de j

ustice administrative au titre des frajg €Xposés par M.
les dépens ; ‘

et non compris dang

DECIDE.

Article 1¥: 1.4 Iequéte du ministre de Pintérieur est rejetée.

Article 2 : L*Eitat versera 3 M. .la somme de 1 000 (mi_llg:) €uros en application

de I’article L. 76]-1 du code de justice administratjye, _—

Article 3 : L e présent arrét sera notifi¢ 3 M. . ¢t au ministre de Pintérieur.



