EXTRAIT DES MINUTES ETACTES DU,

AERET CORRECTIONNEL GREFFE DE LACOUR CAPPE f1 i
DU - aviil 2017
N° DU PARQUET ~ REPUBLIQUE FRANCAISE
GENERAL : AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS
' MINISTERE PUBLIC | o
c/ |

a prononcé publiquement - ~avril 2017 sur appel d'un jugement rendu le 23 mai
2016 par le Tribunal correctionnel de Chaumont, I’arrét suivant :

3\

Parties en cause devant la Cour :

né le

de _

de nationalité frangaise, célibataire, commercial, déja condamné
demeurant B ' '

Libre - appelant

Prévenu

Non comparant, représenté par Maitre MORIN Xavier, avocat au barreau de PARIS,
muni d’un pouvoir

Le Ministére Public : appelant

Composition de la Cour :

Président : Monsieur Hoyet, Président.
Assesseurs : Madame Brugére et Madame Gauthier, Conseillers,
tous trois présents lors des débats, du délibéré et du prononcé de ’arrét.

Ministére Public : Monsieur Portier, Substitut général,
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Greffier : Madame Richelet, adjoint administratif faisant fonction de greffier,
lors des débats et Madame Cremaschi, greffier lors du prononcé de I’arrét.

Rappel de la procédure :
Le jugement

Par jugement contradictoire rendule  mai 2016, le tribunal correctionnel de
Chaumont a :

rejeté I’exception de nullité soulevée par le prévenu,
déclaré 1 coupable des faits de :

CONDUITE D'UN VEHICULE EN AYANT FAIT USAGE DE SUBSTANCES OU
PLANTES CLASSEES COMME STUPEFIANTS, infraction prévue par l'article
L.235-1 §I AL.1 du Code de la route, Yarticle 1 de 1'Arrété ministériel DU 05/09/2001
et réprimée par les articles L.235-1 §I AL.1, §I1, £..224-12 du Code de la route
commis a Chateauvillain, le 30 mars 2015,

I’a condamné a un emprisonnement délictuel de trois mois avec sursis.

Les appels

Appel a été interjeté par :
Monsieur . 1e31 mai 2016 (appel principal des dispositions pénales et
civiles),

M. le procureur de la République, le 31 mai 2016 contre Monsieur
{(appel incident des dispositions pénales). :

Débats :
L’affaire a été appelée a ’audience publique du _ avril 2017

_— _1éguliérement cité, n'a pas comparu, mais s'est fait représenter
par son avocat qui a déposé des conclusions en son nom.

Le Président a fait son rapport.

Maitre Xavier Morin, avocat de M. . ) , a informé la cour que des
exceptions de nullité tendant & voir déclarer nulles les poursuites dirigées a ’encontre
de son client, d¢ja invoquées devant le tribunal, sont reprises devant la Cour.

Le Ministére Public et les parties ayant été entendus dans I’ordre prévu par les
articles 460 et 513 du Code de procédure pénale, la cour, aprés en avoir délibéré
conformément a la loi, a joint I’incident au fond. ,

Le Ministére Public a ét¢€ entendu en ses réquisitions.

Maitre Xavier Morin, avocat, a présenté la défense de L en
développant les conclusions précédemment déposées. '
I'affaire a été mise en délibéré et le Président a averti les parties que l'arrét serait
rendu & ’audience publique du 6 AVRIL 2017
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| _; qux weue uregularité,

- lui a nécessairement cause un

griet ; qu'en conséquetice, pour ce seul motif, sans qu'il soit nécessaire d'examiner le
- moyentiré "~ >

, il convient d'annuler le procés-verbal

de constatation susvisé, ainsi que la procédure de flagrance
| - que, pour le.méme. mntit_leg actes de procédure

posteriewrs, e
T ~ doivent &tre annulés : que le prévenu doit étre relaxé des fins de la poursuite ;

PAR CES MOTIFS

La cour, statuant publiquement, par arrét contradictoire, aprés en avoir délibéré
conformément 4 la loi,

Déclare les appels recevables ;

Infirme le jugement déféré sur I'exception de nullité relative a l'inobservation des
dispositions de l'article :

. Annule le procés-verbal de constatation établi, le 31 mars 2015, par les
gendarmes de l'escadron départemental de Sécurité Routiére de Haute-Marne, ainsi que
les actes de procédure et de poursuite postérieurs ;

Relaxe " des fins de la poursuite,

Le tout en application des articles susvisés, 411, 516 du code de procédure
pénale,
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L'avocat général a requis le rejet de ces moyens.

A cette date, la Cour procede alalecture du dispositif de I’arrét et informe les
parties et leurs conseils que cet arrét est mis a leur disposition pour I’énoncé des motifs.

Décision :

_ a ét¢ poursuivi devant le tribunal correctionnel de Chaumont pour
avoir commis les faits de conduite d'un véhicule en ayant fait usage de substances
stupéfiantes, le 30 mars 2015 & Le prévenu avait soulevé deux
exceptions de nullité résultant de la violation du secret médical et la violation de I'article
61- 1 du code de procédure pénale.

Par jugement contradictoire du 23 mai 2016, le tribunal a rejeté ces exceptions, a
déclaré coupable des faits reprochés et I'a condamné & un
emprisonnement aeiicruel de trois mois, assorti du sursis.

Par déclaration au greffe du 31 mai 2016, ce dernier a interjeté appel de la décision
susvisée, Le Ministére Public a formé appel incident, le méme jour.

A T'audience de la cour du 9 mars 2017, le conseil du prévenu, muni d'un pouvoir de
représentation, développant oralement ses conclusions en date du 5 mars 2017, a
sollicité 'annulation de I'ensemble des actes de la procédure aux motifs, d'une part, que

L'incident a été joint au fond.
L'avocat général a requis la confirmation du jugement déféré.

Le conseil du prévenu a sollicité une contre-expertise du prélévement sanguin et, au
fond, la relaxe.

SUR QUOI

Attendu que les appels, interjetés dans les formes et délais légaux, doivent étre déclarés
recevables ;

Attendu que, le - 2015, les gendarmes de l'escadron départemental de Sécurité
Routiére de Haute-Marme, se sontrendus 4 21h30 sur l'aire d'autoroute de

ol un individu était victime d'un malaise dans une station-service ; que les gendarmes
ont mentionné dans leur procés-verbal de constatation que l'identité de cette personne
était et que ce dernier avait précisé que son malaise était du au fait
qu'il avait smtté ia veille un rail de cocaine, lors d'une soirée 2 Monaco ; qu'il est
constant que l'intéressé a été soumis & un dépistage de produits stupéfiants qui s'est
révélé positif a la cocaine ; que le prévenu a €té conduit par les pompiers au centre
hospitalier de ,a 23 heures, une prise de sang a été effectuée ; qu'il n'a pas
été conduit sous contrainte par la force publique devant un officier de police judiciaire ;
qu'il a €té entendu sur les faits visés dans la prévention par les policiers du commissariat

de
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Ainsi prononcé a 1’audience publique du JEUDI 6 AVRIL 2017 par Monsieur
Hoyet, Président de Chambre, qui a signé la minute avec Madame CREMASCHI,
Greffier, présent lors du prononcé de 1’arrét.

Le Président,

Le Grei?ier,

Pour expédition certifiée conforme
| e Greffier en Chef.

Y




