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GEORG VONLUKACS. EMIL LASK.

Emil I ask

Une nécrologie par Georg von Lukacs

Ces quelques mots sur Emil Lask que m’a permisbhie
bienveillance de&antstudiemne peuvent avoir pour objectif
de fournir un tableau vraiment synthétique de stivige,
car il faudrait pour cela une étude descendant ldsndétails
de problemes logiques des plus complexes, ce quiené
jamais se produire « a l'occasion de quelque chogms
plus qu’ils ne veulent tenter, méme allusivemeréyaluer
son étre et sa personnalité. Cet objectif contagdmon
seulement les intentions d’Emil Lask, qui vouldreéir que
pour le philosophe, tout ce qui est « personnebi s
subordonné sans condition a I'ceuvre, mais ausgemee de
relation qui prévalait entre nous. Seules les imrat
personnelles devenues d’'une certaine facon symissjcet
qui se forment en un paradigme intelligible peuvent
supporter I'exposition au public et I'« objectivati» qui lui
est liee, et la relation qui nous unissait n’a p#sint une
telle forme, malgré toute sa richesse que je mecmaone
avec gratitude. Qu’il me soit de ce fait permisrdavoyer
Ceux qui eprouvent aussi un intérét vivant et affegx a la
personnalité de Lask aux mots d’'une profonde ématioe
son professeur Heinrich Rickért (Frankfurter Zeitung
17. Octobre 1915 1. Morgenblatt) a prononcés assiet. ||
ne pourra et ne devra étre question ici que desavre.

La mission qui a incombé a l'ceuvre de Lask fut de
concrétiser et de parfaire la philosophie de laidual

! Heinrich Rickert (1863-1936), philosophe allemactief de file du néo-
kantisme de I'Ecole de Bade, avec Wilhelm WindethaNdT.

3



[Geltungsphilosophie] qui, sur la base des heureuses
incitations de Lotz& en reconnexion avec les tendances
apparentées de la philosophie classique allemand&ut
celle de Kant et Fichte, visait a former une imdgela vie
bien fondée et synthétique, un systéme des valeuss.
tache que la situation historigue a poseée ici gpdasée
moderne est double (méme si ce dédoublement sderéve
comme une ramification nécessaire du méme probleme)
premierement, la concrétisation du concept de walidi-
méme, et deuxiemement, la structuration synthétmgida
corrélation de tout savoir potentiel dans le nowrelre qui
résulte de la place centrale gu’acquiert la splhazela
validité [Geltung]. A cela s’'ajoute, comme suitéd@nte du
nouveau tournant systématique, une nouvelle appraich
passé, la découverte des ancétres, qui parfois
inconsciemment, parfois par simple confusion, aspit a
cette maniere de philosopher. Mais dans toutes ces
tendances, il y a pourtant a la base une pousséatedle,
commune : la poussee vers la concrétion. Tandistouie
philosophie de [I'étre (gqu'elle soit positiviste ou
métaphysique au sens ancien du terme) a obligateire

2 Nicolas Tertulian, dan&eorges Lukacs, Etapes de sa pensée esthétique

Le Sycomore, Paris, 1980, propose dans son chapitr€éEsthétique de
Heidelberg et sur les rapports entre Lask et LuklécsaduireGeltungpar
valeur. Page 110. NdT.

Rudolf Herman Lotze (1817-1881), philosophe gtd@n allemand. NdT.
Soulignons ici une fois pour toutes que I'objieda ces lignes ne doit étre
gu'un exposé, et jamais une polémique. Il faut dasguisser la
corrélation interne des idées fondamentales de eashettre en évidence
les points de contact directs avec le passé egkept. Sur la justification
ou les limites des courants qui seront traitésp@pourra rien dire, méme
allusivement. On pourra encore moins avoir pouedifj de découvrir
tous les fils qui rattachent — dans I'approbationa polémique- Lask au
présent. C'est ainsi que jai di avec un regreti@drer renoncer a
comparer son concept de forme avec celui de I'édelMarburg, car cela
aurait excédé le cadre de ce traite.
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pour but une uniformisation conceptuelle, parce tpe
seules spheres qui sont possibles en elle sormuisudes
spheres de I'étre, et donc, soit elles vont étseures les
autres posées a l'avance comme de méme naturdegpit
difference ne peut étre qu'une difféerence de detnégs la
« participation » a I'étre ultime, la difference &tre et du
valide [Gelten] est pour la nouvelle philosophiendée
comme indepassable, comme difference qualitateteelle
doit, comme conséquence inévitable de cet étataite f
accomplir la rupture radicale avec le monisme
méthodologique de toute sorte.

Vu a partir de la, on voit dans la découverte shei en
conséquences de la specificité de la formatiorohigie du
concept un pas necessaire sur la voie de la caoorcréle
regard porté sur les dichotomies qualitatives, da®n
s’apercoit de l'incomparabilité premiere des spheree
pouvait absolument pas reposer sur une simple amade
I'étre et du valide. Méme la sphere de I'étre dess
présenter comme une synthése indifférenciée atestrai
méme en elle, il fallait chercher et trouver ungamig de
positions [Setzungen] qualitativement incomparables. Le
programme de Windelbarid établi & et la structure
systématique ainsi que le développement [Ausgaslt
réel concret qu'a pris la sphere dales limites de la
formation des concepts dans les sciences de laenfiiue
Grenzen der naturwissenschaftlichen BegriffsbilJudg

> Le motSetzungest difficilement traduisible en francais Il viet verbe

setzen qui désigne l'action de poser. On peut le congrencomme
prendre pour objet On le rencontre souvent chez Lukacs dans les
expression¥ielsetzung fixation d’objectif, teleologische Setzungrojet
(position téléologique)asthetische Setzungctivité esthétique. Certains
on suggeéré de le traduire pastauration NdT.

®  Wilhelm Windelband (1848-1915), philosophe ettdrien allemand,
disciple du philosophe et historien Rudolf Herméaoize.NdT.



Rickert, signifient bien davantage qu’'une bienaside de la
philosophie a I'égard des sciences isolées (isiplétendues
sciences de la cultufedont les méthodes appliquées en
realité ont certes été pour la premiere fois cosesri
philosophiqguement et placées dans leur «lieu»
transcendantal. Il s’agit bien davantage de seroaper
toujours davantage des « phénomeénes originels » des
formations de concepts, de tentatives de pénersiuja
I'originaire ultime des spheres isolées, sans tpsesoient
déformées par lintroduction dans une systématique
étrangere a leur objectivité spécifique et qui defait la
dissimulerait. Cette percée vers les phénomengmels est
vraisemblablement I'héritage le plus noble que Kamis a
legué— et qui assurément aussi a été immédiatement perdu,
et éliminé de I'évolution. La volonté d’arriver aysteme a
fait négliger chez ses grands disciples (parfoisnm@léja
chez lui-méme) I'hétérogénéité des spheres isaléd&Etre

et du valide, leur non-déductibilité I'une de I'emtet rendit
tentant pour la pensée philosophique de fixer corbaide
plus élevé et le seul digne I'évolution etdouoc vontéc® a
partir d’'un principe et a l'aide d’'une méthode. \d@fband et
Rickert accomplissent ainsi le vrai retour a Kami se
serait élevé tres séverement déja contre les presnie
tentatives d’une telle unification.

Le devenir philosophique de Lask s’est accomplissou
I'influence de I'éveil a I'action, de la sortie d#® qui est
purement programmatique dans ce néo-idéalisme,e®t s
premiers travaux (la dissertatidriidéalisme de Fichte et
I'histoire, 1902, et le mémoire d’habilitatiddhilosophie du
droit, 1905) sont encore restés pour l'essentiel puremen
programmatiques. Assurément, ce quil y a de

’ Kultur peut prendre le sens plus génératigéisation. NdT.

Kosmos noetgsnonde intelligible. NdT.
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programmatique dans ce dernier écrit est un pagriaou
vers la concrétisation continue de la philosophe ld
validité : il fait I'essai d'élaborer la qualité dealidité
spécifique, qui lui convient a elle-seule, de ldesp du
droit, et d’établir son rapport aux autres spherelle est
aussi une extension de ce qui a été accompli pad&band
et Rickert, la conquéte d’une sphere de validit®raame et
spécifique en soi. Certes, Lask est ici aussi ui gui le
premier ouvre des pistes qu’il n'est celui qui a@he ce qui
était d'ailleurs tres loin de ses intentions. S@ssgin est
parallele au projet de nombre de juristes modernes
importants ; il n'est le premier que dans I'élaltioma des
caractéristiqgues de validité [Geltungsartigkeit] ldesphere
du droit (en comparaison avec les juristes sp&égliet dans
I'insistance concomitante et égale en force sur son
detachement d’autres modes de validité (en conguaraa
de nombreux philosophes du droit). Et dans cetbepnse,
guand il etend le caractere conquérant de la miplus de la
validité au domaine nouvellement acquis de 'higioz, il
est vraiment pionnier (seules les tentatives d& M&ber
d’accomplir quelque chose d’analogue pour la stmectet
I'édification des sciences sociales peuvent étreemien
parallele avec son entreprise) et il n’a malheweent pas
eu trop de disciples. Pourtant, malgré toute 'inignace de
ces problemes, non seulement pour la science, aussi
pour sa propre évolutionil n’a pourtant jamais abandonné
le contact étroit avec les sciences particulieegadculture
et par exemple, encore pendant son service a laegulea,
au sein de la « société Kant », projeté un méemsurela
philosophie du droit il abandonna bientdt toutes les
recherches isolés et se tourna vers les questanisates de
la philosophie de la validité.



Dans les deux travaux qu'’il a publiés plus tdrd (ogique
de la philosophie et la théorie des catégofiee Logik der
Philosophie und die Kategorienlehre.], 1911 &théorie du
jugement [Lehre vom Urteil], 1912) se fait jour son
aspiration a découvrir partout le phénomene primiti
[Urph&nomen], et a le révéler dépouillé de touterdi’état
de fait de I'évolution gu’il a trouvé la peut seaeteriser en
toute brieveté ainsi: d'un c6té, on est arrivéee@uva
nouvelle logique partant de Lotze, dans '« objet la
connaissance », a détacher le pur caractere deitgatiu
théoriqgue de tout étre « psychique », et a trowass le
devoir [Sollen] transcendantal son objet propréyréel »,
d'un autre coté, le renouveau de la doctrine ded@ua)’
dans les Recherches logiquesle Hussert® a apporté
'indépendance totale de la formation de sens [§biide]
de son appréhension par la pensée [Gedachtwerdes],
actes dans lesquels elle se matérialise, pour iea Gme
conception richement remplie et largement con@eétis
L'aspiration de Lask dans ses travaux logiquesoasatu
pour but d’élaborer clairement ce qu’il y avait@ammun a
ces deux courants, qui était caché par suite degspde
depart différents, des terminologies divergented, e
partiellement aussi par des versions intrinsequémen
différentes de I'« étre » « irréel » de la formatide sens,
mais en méme tempset ceci est I'action décisive de ces

° Bernhard Placidus Johann Nepomuk Bolzano (17&B)l8
mathématicien, logicien, philosophe et théologieagBis. NdT.

Edmund Husserl (1859-19383echerches logiquedraduction Hubert
Elie, 4 tomes, Presses universitaires de Frandéecton Epiméthée,
2002. NdT.

Ce qui est ici important en premier lieu, c'estdifférence entre I'étre
idéal et la validité pure et, correspondant a ckadifférence entre
méthode de l'ontologie et méthode de la théoriéadealeur. Voirl'objet

de la connaissanc&™ édition pp. 274-275, ainsi que thAéorie du
jugement pp 170-171
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écrits— de déegager a l'aide des acquis des deux oriengatio
le phénomene primitif théorique dans une primiéwncore
plus authentique, et de le faire devenir une fof@estalt]

Brievement resumeé, ce nouveau virage peut S'éna@igsr :
le caractere de validité du théorique doit étreadégde toute
subjectivité— que celle-ci soit « impersonnelle », « irréelle »,
simplement « conscience en général sans pour autant
perdre sa caractéristique de valeur [Wertartigksat]nature
de pure validité, mais au contraire pour obtengcfément
cette nature tout particulierement. Ce pas ne pouétee
franchi que si en méme temps, on allait au-delpugement
comme eléement central de la logique. Car pour kesxd
orientations que Lask cherchait a surmonter ean@snant a
leur point de perfection, il y a précisément dans these »
[Satz], dans le jugement, le phénomene décisifdgwioile
I'essence du théorique, méme si assurément, pahetaie
de la valeur, c’est plus dans le fait de la déeaisie jugement
et de la liaison a la valeur transcendantale quesna la
base, tandis que pour la logique qui part de Brenta'est
plus dans I'en soi idéal de significations purescéne de
ces voies ne doit étre abandonnée dans I'espritagdi, et
moins que toute autre celle de la theorie de lauralavec
simplement I'exigence de sa part de I'examen dsrlacture
« artificielle », pour reprendre sa terminologiee det
élément et en harmonie avec cette approche, laspibeir
vers le phénomene vraiment primitif de la spheéstigue.

L’essence du théorique est pour Lask comme pour tou
Kantien objectivité [Gegenstandlichkeit]. Il voitéme la
noyau de l'action copernicienne de Kant dans ledae par
elle, I'essence de I'objectivite, la mesure et &ige
originelle de toute connaissance, ont cessé d@edque
chose de métathéorique, que l'objectivité authemetigst



devenue le probleme de la logique pure. L’action
copernicienne prend cependant, dans la penséeuallaq
Lask I'a soumise, qui la prolonge et la mene aut,ban
virage particulier et significatif : I'objectiviten’est plus
simplement un probleme purement logique, mais emené
temps le probleme central de toute la logiqueplaé&ément
et I'étalon absolument décisif de tout le théorignegénéral.
Ceci a pour premiere conséquence, et ce n’estapamins
Importante, que dans la version du logique de Lask, le
réflexif de méme que tout le logique formel estoegsé a
I'arriere plan; que sa logigue—dans un esprit
authentiquement kantienest devenue une logique vraiment
transcendantale ; qu'on a fait totalement table s tres
vieux préjugé selon lequel dans les formationseaies sle la
logique toute pure, simplement « formelle » on @ouvoir
le phénomene primitif du théorique. « Depuis laotation
Kantienne », dit Lask® « le "formel" n’est plus le logique,
mais un logique... La non-objectivité signifie unestdnce
par rapport aux objets, non pas au sens d’une isup&mpar
rapport a eux, mais d’'une non-égalité [Nichtheramen]
par rapport a eux. »

Ce « primat » absolu du logique-objectif pourraupétre,
au premier abord, ressembler a une sorte de rapgmrent
d’'un panlogisme, au contraire le plus grand qu'amsge
imaginer en géenéral de la conception fondamentaleadk.
La « panarchie du Logos » que proclament ses éddts
maniere si éloguente et convaincante, est au puxred
dichotomie du logique, de la forme, de tout ce it étre
appelé matériau ou contenu, plus stricte que cheporte
lequel de ses predécesseurs. Rickert, en prolohpgesau’au
bout la logique de Kant, a strictement écarté ducept de

2 Lehre vom Urtei[Théorie du jugement] 111.
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forme théorique tout ce qui « engendre » du contenui ce
qui est « productif » (comme on a souvent congorilecipe
synthétique) et vu la fonction de la forme dans la
théorisation, dans I'élévation dans le domaine alei¥é du
logique d’'un contenu- dans son essence et de ce fait
indépassable a-théorique, «irrationnel » et jamais
susceptible d’étre engendré par les formes théesiguask a
déeveloppé cette theorie par des tournures tresedeas
heureuses. L’essence de la forme théorique estlpoune

« validité orientée » [hingelten] : «il n'y a pde validité,
qui ne serait pas une validité concernant queldpose;, une
validité par rapport a quelque chose, une validiténtée...
Tout de qui valide est dans son contenu l'accorsg@irent
d'une validité orientee en attente, quelque chosg (¢
concerne quelgue chose d’autre et a besoin d’uniem@an
tant que chose concernéé3.Par cette théorisation, la
matiere a-théorique ne connait donc — considerés dan
contenu- aucune modification que ce soit. Le rble de la
forme théorique « est une simple légitimation, oomdtion,
apposition d’'un sceau, estampillage par cet é@tloggique.
Rien d’autre ne s’y ajoute, qu’en méme temps umgaice
consécration logique, qui lui échoit™Cette version du
concept de forme décide de la construction et agtrigture,
non seulement de la logique, mais aussi de toute la
philosophie. Il est en effet éclairant qu'une tef@@me,
comme forme de la matiere «impénétrable », seuleme
« cernable » comme forme d’objectivité de I'obj&tagger

au logos, entraine nécessairement avec soi unemtadion

de la pensée du rapport tant entre forme et mafeientre
les formes entre elles. Premierement, I'« impebhdita » de

la matiere, son « irrationalité » devient un rappmiginel

13 Logik der Philosophi®1-32
" Ibidem, 69.
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théoriqguement structurant; en tant que matierks ebt
irrationnelle, et comme I'étre de la matiere est welation
fonctionnelle, une position, tout peut devenir ®ig] méme
la teneur logique elle-méme qui, dans cette « joosit aussi
peut seulement étre « travestie », mais pas pénéiétte
signification de [lirrationalité doit donc de ce itfaétre
strictement séparée de l'autre concept d’irratibdadie celui
d’a-logicité, auquel tout va étre assigne, a I'gtioe de la
teneur logique elle-mémé. Sur deux points, on va par la
surmonter le rationalisme remontant a I'antigud&in coté,
il s'avere en rapport a la sphere de I'étre, gestl totalement
infondé de parler d’une « irrationalité » de [lividiuel au
contraire d'une proximité du Logos de l'universalu
spécifiquement humain [GattungsmaRigk&it] puisque
précisément, sa structure purement logique, se@dgsite
ici, concernant la « rationalité » ne met pas eehce la
moindre différence entre euX.D’un autre coté & nouveau,
la localisation du concept d'irrationalité danssiahere de
I'évident-sensible [Sinnlich-Anschaulich] apparadt son
tour, elle-aussi, comme non-fondé : compris danyrage
signification, ce concept est originaire aussi lmensensible
que de limmatériel, et seule la compréhension dmss
principal qui est le sien rend possible une logigies
I'immatériel, de la sphere de la validité, qui ’eependant
pas du platonisme, pas non plus le totalement @rithee,
mais la vie «immatérielle » violentée et falsifipar des
catégories théorique¥

> |bidem 76.

6 Littéralement : qui est conforme & I'espéGattungsmaRigkeist parfois
rendy dans une acception nouvelle, par le gptéricité NdT.

Le fait que les catégories qui s’y rapportenthrndblogiquement restent
cependant différentes n’est pas mis en questiondanais ne fait pas
partie de notre sujet.

Logik der Philosophie214 et suivantes.
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Encore plus lourde de suites est pourtant la dewxie
conséquence de la définition que Lask donne deriad,
comme validité orientée, comme pauwear la matiere
étrangere a I'esseneeen accomplissement. |l s’agit des lors
d'une —peut étre de la question fatidique de la
systemisation philosophique : de la différenciatiate
signification des formes théoriques. La formatiore d
systemes philosophiques a eu jusqu’'a présent, m&pri
grossierement, deux types essentiels. Dans le eraas, les
formes philosophiquement constitutives ont pu élablzurs
contenus en souveraineté propre, de sorte questersg de

la philosophie coincidait avec le systeme de ['étrai
(congu toujours d’'une maniere plus ou moins meétsiojone
unilatérale), et laconnexio rerum apparaissait comme
absolument identique a leonnexio idearumpu tout au
moins comme son contrepied et sa copie troubles mai
structurellement conformée de la méme maniere. Dans
I'autre cas, le systeme de la philosophie se d@gi@pmme
un systeme intrinsequement cohérent de formesediesrde

la raison, qui se différenciaient d'elles-mémes
dialectiquement, ou hétéro-logiquement, mais |asta
intacte l'indéductibilité theorique et l'inépuisit®@ de la
matiére, restaient « ouvert » a son égard ; onayait son
caractere de systeme clos, épuisant toute possibgue
dans le fait gu’avec la cléture du systeme, poute® les
matérialisations de valeurs surgissant « irratidement »
(ou méme pour toutes les « nouvelles » valeur#) d&éinie

la patrie transcendantale se tenant préte pous elleles
attendant de toute éternité.Lask va encore plus loin dans
I'insistance sur I'indéductibilité de la matiere & rattache

19 | ask découvre de maniére trés intéressante Bighses Idealismus und

die GeschichtdL’idéalisme de Fichte et I'histoire] cette difrce de la
dialectique chez Hegel et Fichte.
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par la d’encore plus pres a Kant) en rejetant larma cette
deuxieme version du type de systeme comme bien trop
« rationaliste », mais en méme temps, il relielpde genre
logos des formes théoriques, plus eétroitement, plus
indissociablement a la matiere étrangere au logas,ne le

fait le deuxieme cas de systématisation. Le camcte
validité orientée de la forme théorique conditionoemme
nous le savons dé¢ja, qu’elle ne peut rien ajowter deuf » a

la matiere, elle ne lui confere que ce qui s’y eadRja, ce
qui —dans une certaine mesure en-sast dans l'état de

« nudité logique $°, la consécration logique. Pour pouvoir
remplir cette fonction, les formes théoriques dotvétre
appuyées sur la matiere, étre adaptéees a la matedes
doivent étre si I'on permet cette expression decoulant de
I'esthétique et de ce fait ne recouvrant pas toufaia
précisement la teneur de la chesdes formes parfaitement
adaptées a la matiere [materialecht]. C’'est pourdao
principe de differenciation des formes théoriquegaut pas
resider en elless-mémes, mais seulement dans la
différenciation — logiqguement «nue>» de la matiére
sensible et immatérielle, et le rattachement dasde entre
elles, et donc leur corrélation « systématique » e
rapport a ce phénomeéne original quelque chose damant
secondaire et dérivé. « Les formes ne se renvgoast
dialectiguement les unes aux autres, elles renvaerma
matiere, l'alogique intervient dans leur structyreur la
déterminer, il délivre pour elle le seul principee d
differenciation, méme si le philosophe dialecticipaut
penser les embobiner a posteriori avec des fildiadgon
spéculatifs et pouvoir comprendre leur provenance

20 Logische Nacktheitll ne s'agit pas de la logique dans sa nuditéisma
plutét de quelque chose de dépouillé de toute gétgrique. NdT.
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réciproque. »* (C’est seulement & partir de ce point de vue
gu'apparait la rétrogradation déja soulignée deotaque
formelle au profit de I'objective dans sa vraiensiigation :

il s’agit en elle de la simple relation des veriggdre elles, et
pas de celles avec |'objét.

Dans la conséquence ultime de cette doctrineatrgit bien
une justification méthodique et théoriquement stmée du
« procédé rhapsodique » de Kantassurément jamais
mentionnée par Lask en opposition avec les efforts
systématiques de ses successeurs. Car le faiequ@sinos
de tout ce qui peut étre connu et vécu soit répartliverses
« spheres » particulieres et possedant leurs laipres, et
dont tout « systeme » cherche a déeduire a priorajgort
réciproque, est selon cette conception un phénomene
originaire ultime, tout a fait indéductible, absdla tache de
la philosophie ne pourrait donc consister qu'a dego
I'existence [Dasein] de ces spheres heuristiquement »
comme Fichte a dit de Kantet a porter leur qualité
spécifique, gu’elle soit alors existante sensible valide
immatérielle ou métaphysique suprasensible, antacke de
la théorie. Les spheres elles-mémes persisteraggrandant
les unes a l'égard des autres dans une situation
d’hétérogénéité depourvue de transitions et de amiéds, et
la panarchie du logos ne consisterait en rien tBagtie la
fonction — certes résolument tres importanted’'éclairer
I'existence spécifique de chaque sphere a la luanier la
clarté théorique, en leur soit assignant le systaige
catégories qui seul leur revient, celui qui estpaélaa leur
nature « logiguement nue ». Si un systeme au saisubl
est néanmoins possible ici, sa possibilité reposers renvoi
« matériel » réciproque ou un enchainement deshréabs

2L Logik der Philosophie62.
2 Lehre vom UrteiB5.
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originelles» qui sont a la base des spheres soléee
hétérogenes les unes par rapport aux autres. (Quednse

a la relation du théorique et du pratiqgue chez Ka@Gke
rapport ne pourrait cependant jamais étre le pdentiépart
de [l'activité¢ philosophique : car au debut, il y las
différenciations indéductibles de la « matiere » das
spheres hétérogenes édifiées sur elles ; ce neagoaire
gue son accomplissement en forme de conclusiort;gbe
simplement un postulat, une idée au sens kantieteroe.

Et ce «systeme» serait en tout cas un systeme
pluridimensionnel et asymétrique.

Le probleme du point de départ de la possibilitésglsteme,
mentionnée ici, joue un grand role dans la terdadie Lask

de fonder une logique de la validité. Cela rameperp
qguelques observations au probleme si important de
lirrationalité. A la base de la plupart des mouesns
irrationalistes en philosophie, il y a la craintéout a fait
compréhensible, guere par la nature de la chosis, paa la
pratigue des formations de systemegue le traitement
philosophigue des spheres non-théoriques (de dethide
'esthetique, de la religion, etc.) soit obligaerent
équivalent a leur théorisation. Et en fait, ontest pres de
soupconner que méme la plus petite trace de lesanes

« matérielle » peut d'une maniere quelconque étre
« déduite » du fait originel du théorique pur, qseite, en
raison de ce type de positionnement [Gesetzsess] pdrties
constitutives  structurelles  théoriqgues se  glissent
obligatoirement dans Il'assemblage de Il'immatériel-
athéorique en le falsifiant. Ceci est déja le ca8me dans
I'éthique et I'esthétique de Kant, bien qu’elleprésentent
les degrés les plus élevées atteintes jusqu’ici [plaes
élaborations de spheres. La logique de la validéélLask
préserve sur ce point la structure de son affimnagienérale

16



GEORG VONLUKACS. EMIL LASK.

du rapport forme-matiere, la-aussi, la catégorggoréale de

la validité n’aborde la matiere qu'avec la fonctide la
consécration logique, donc nécessairement une naajid
possede donc comme signe essentiel cette « casaqté
de validité » [Geltungsartigkeit] avant méme d'étre
estampillée par les formes logiques et indépendarnme
d’elles.” Ainsi, la panarchie du Logos, I'extension de la
logiqgue a la sphere de la validité, le dépasserdenson
simple appui sur la sphere de I'étre, sert a pvésela
spécificité impalpable des domaines a-théoriques lade
valeur.

La part creatrice positive, importante, deldgique de la
philosophie est malheureusement restée a Iétat de
programme. Avec une force grandiose de clarte, bawhtre

la nécessité d’appliquer aussi le probleme de darth des
catégories a la philosophie elle-méme, et il em dvec une
grande hardiesse et rigueur logiqgue la conséquence
nécessaire : I'objectivité accomplie des nouvditemations

de sens ainsi créées. Il se passe ici avec la fappkgquée
dans la connaissance ordinaire un tournant remblgua

« Au lieu de la forme objet dans I'objet non-phdpkique,
elle devient matiere-objet dans l'objet philosopl@agde la
connaissance.¥ Et il dresse le projet malheureusement
dans un raccourci bien trop important’un programme de
cette logique, dans lequel la matiere est déja doan la
forme de ce fait forme de la forme. Aussi attrayguntil
serait ici d'aborder en détaill un des points lesispl
intéressants, certainement les plus féconds, mesoaistout
aussi certainement souvent controversés, de lagumhie

de Lask, et tout particulierement d’examiner laatieh de
cette théorie, d'un co6té aux problemes de la lagiqu

23 Logik der Philosophie]102-103.
4 |bidem, 184.
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transcendantale, et de l'autre a la phénoménolamie|l
pourrait apparaitre clairement que la se trouyalat ou les
deux courants se rejoignent, nous devons cepengant
renoncer>. Non seulement parce que il faudrait aller
largement au-dela du cadre de cet exposé — edkamaat
celui d'un compte-rendd mais aussi parce qu’en
'occurrence, il serait inévitable d'aller au-delau

« programme » de Lask, méme si c’est dans l'egjariie
realiser.

De la méme facon, il y a un autre enseignement itapbde

la Logique de la philosophiqui ne peut ici qu’étre signalé :
I'assignation d'un «lieu » logique pour la métagiague.
Assurément, Lask laisse totalement ouverte la bibigSi
méme d’'une meétaphysique, conformément aux intemtion
programmatiques de son livre. Il se prémunit awverdet la
rigueur d’'un kantien conséquent contre tout soree d
traitement métaphysique du probleme des catégosaes,
assigne a chaque forme des catégories sa patrie
transcendantale dans la sphere de la validité.cEord avec
sa théorie de la matiére, il souligne cependant delus

> Pour autant que je sache, Friedrich Kuntze (18%19) a été le premier

qui ait tenté de réconcilier phénomeénologie etqduiphie transcendantale,
et a assigner la la phénoménologie un «lieu » dansysteme de la
logique transcendantale ; il a trouvé cela d'unenigra tres intelligente
comme produit de substitution et renouveau de laductén

« métaphysique » kantienne des catégories K@fische Lehre von der
Objektivitat [Théorie critigue de [I'objectivité] 193 et suivast
Récemment se sont multipliées les tentativegrtes fortement inspirée
par Lask- d’élucider les relations de principe entre lesxdetientations,
assurément le plus souvent pour montrer leur inétabilité ; Paul
Ferdinand Linke (1876-1955) franchit un pas, qu@sh’pas inintéressant,
dans un travail de mise au jour des relations pesitdans |'essaile droit
de la phénoménologi&antstudien XXI 163-221. Jusqu’a ce jour, on ne
peut cependant pas encore constater l'amorce d’'uocegsus
d’éclaircissement.
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grande insistance qu’'on ne peut ainsi rien énoscerla
consistance d’'une matiere métaphysique des caésgoni

en positif, ni en negatf et que «la théorie de la
connaissance, la logique, la théorie des categomeesont
pas du tout linstance qui pourrait décider de ecett
question. »°

Nous retournons donc vers le cceur de la logiquéash,
vers le probleme de l'objectivité comme probleme lde
validité. La transformation de la philosophie thgoe en
une pure théorie de la validité et I'éliminatiordicale hors
de l'objectivité de toute nuance métathéorique,spent la
caractéristiqgue de validité en genéral dans ungipite de
I'objectivité telle gu’elle existait entre celle-et le domaine
métatheéorique-métaphysique de « I'existant-veridigudans
la logique pré-kantienne. Pour la théorie de lanamssance
pré-kantienne, il y avait de ce fait un abime infilsissable
entre I'en soi de I'objectivité métaphysique auaddl sujet
et 'attitude « subjective » tournée vers celleRar I'action
copernicienne de Kant, cette distance parait atéirabolie,
ou tout au moins étre devenue moins forte . celarrpd
faire naitre I'apparence que le devenir immanegbtigue
de l'objectivité abolirait en méme temps sa trandesce
subjective ; et les relations multiples, profondet
matérielles, mais aussi les équivoques possiblee galide
et devoir, entre valeur et norme, ont donné de eles
possibilités a une telle « subjectivisation » deldgique.
Cette version de la philosophie de la validité, tdanforme
phénoménale la plus connue est le « primat de ikbrra
pratiqgue », a eté combattue par Lask des le débuson
activité®’, et I'orientation principale de ses écrits ultér

?® L ogik der Philosophiel29.
2 Actes du 8™ congrés international de philosophie, Heidelb&a§)8, 671-
672. « Existe-t-il en logique un primat de la raigoatique ? »

19



peut également se concevoir comme l'effort de fonde
théorie de la validité purement « objective » ; teet
orientation I'a amené dans sa période de maturipees de

la philosophie de I'antiquité que I'un de ses éfeagou avec

un certain bon droit qualifier sa philosophie delatonisme
transcendantal ». Cet eélément « platonicien» de Ia
philosophie de Lask peut en bref se formuler ainandis
gue le renouveau de la logique Kantienne étabfibiane de
I'objectivité comme produit du jugemefrt, et qu'a cette
occasion, le «devoir transcendantal » apparait nt®m
cohérence transcendantale (ou non-cohérence)fdenia et

du contenu, et devient ainsi I'étalon de la digndés
formations de sens en matiere d’approbation ou de
désapprobation, Lask exige le déplacement du combep
validité dans I'objectivité pure, qui, dans sonese® vraie,

« intacte » se situe au-dela de I'opposition tanbdi et du
non, que de celle de la conformité a la véritéeetahtraire a

la vérité ; sa strate comme niveau de l'objectiptée ne
doit étre rien de plus qu’'une « simple interpénine» de la
forme et du contenu, par rapport auquel le quedtiera
cohérence et de son contraire ne peut pas du toait €
soulevée®. Cette strate est dans sa nature, nécessairement,
au-dela du jugement, car la fonction du jugemenbgique
transcendantale ne peut en rien consister en alib®e que

la décision sur le fait qu'une forme définie doit non étre
conférée a un contenu comme cohérent a lui, comme |
revenant. Le jugement ne peut par consequent qu’étr
originaire, dans sa nature, d’'une strate altereatie la

8 Cf. en particulieiGegenstand der Erkenntnjisbjet de la connaissance] ;

3°M édition. Il est évident que nous devons la-aussioncer & une
discussion détaillée de ce probleme, et nous Iliméae exposer la
conception de Lask méme si ce n'est que sous la forme d’'une simple
esquisse.

2% Lehre vom Urteid7.
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logique ; cela présuppose deéja la separation dermae par
rapport au contenu, la « mise en pieces » du senaire,
comme dit Lask, et ainsi la possibilité de la negaet de
I'inexactitude, et ne peut donc étre énoncée ragbbeament
qgu’en relation avec celle-ci. La décision sur lg fae dans
le jugement, nous sommes face au phénomeéne primitif
théorique contient aussi, en méme temps, la décsio la
guestion de savoir si le niveau ultime, le pludhaatique de
la validité doit &étre pensé comme contradictoireaowdessus
de la contradiction, si avec le concept de valei@st aussi
celui de la non- valeur qui est posé simultanément.

Seule cette perspective donne a la théorie de jegehe
Lask sa profondeur materielle et I'éleve au deslsukt des
simples recherches de spécialistes. On ne pousidgaon
plus, entrer dans le détail, et tout particulieretn@as sur la
théorie « métagrammaticale » du jugement, tout iauss
intéressante et importante, au sujet de laquelldauit
simplement souligner qu’elle degage la structure du
jugement de tous les voilesrésultant pour la plupart de la
prédominance de la logique formelleet la met en relation
indissociable avec le phénomene primitif théorique,
relation de la forme a la matiere. C’est alors emgnt que
I'on peut, a partir de la structure globale dedgidue et en
elle, comprendre le jugement, c'est alors seulement
qu’apparait la formulation décisive de LaSk «le vrai
"sujet" est la matiere, le vrai "prédicatla "catégorie !I" »
non comme paradoxe, mais bien davantage comme
constatation simple et extrémement éclairante &tat de

fait fondamental. Le dépassement du psychologico-
grammatical des théories préecedentes du jugemeneres
méme temps un dépassement de la structure logigonelfe

30 |pidem 58.
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de la relation entre jugement et concept. Certegrireat du
jugement dans la nouvelle logique les a déja foet@m
relativisés I'un par rapport a l'autre, aussi Laskfait-il que
tirer toutes les conséquences quand il démontre lgue
concept qui est « dans » le jugement n'appartiastdu tout
a la vraie structure du jugement, que la formedogidu
jugement se propage au travers de la formation
« conceptuelle », saisit la matiere originelle gidoement
nue », c'est-a-dire concerne directement cet élemeTis
de la matiére auquel revient la catégorie de pa¢dicCette
purification radicale de la structure du jugemeattous les
éléments formels secondaires s’effectue, commee aroit,
au service de son intégration dans la logique ddssr
concue de maniere totalement unitaire, et danse cett
intégration, on voit, comme signe essentiel le plappant
du jugement, sa distance de I'objet, sa reprodiitdiben
comparaison de l'objet qu'il faut cependant tougppenser
comme purement théorique. Tout jugement, toutetéré&st
un énoncé sur un objet et «le rapport-"au sujét et
I'expression de la coordination qui subsiste, avdrs de
'écart, de la copie par rapport & I'image origieei” Afin de
rendre compréhensible la vraie nature du jugemkifut
donc étendre la clarté sur la modalité et la caretique de
cet écart par rapport a I'objectivité.

L’écart nait par la fonction de la « subjectivitedans la
connaissance. On doit assurément tout de suitéeajalcela,
pour éviter toute confusion, que le concept detsuye’il

faut introduire ici, dépasse déja le concept de brerntout a
fait général, incontournable de la dualité sujgebb
Evidemment, le niveau d'image originelle de I'oljeité

doit avoir aussi un corrélat sujet, mais ce sujadstn

31 |bidem 71.
32 |bidem 84-85.
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cependant pas un pur recepteur, sa connaissarstganeis
une activité de prédiction ; mais une simple appabin de
'objet. ** En revanche, le sujet de la connaissance jugeante
travaille avec des élements isolés ; pour le gupgant, la
différenciation de signification, déterminée paniatiere, de
'une des formes théoriques devient une multitude d
définitions catégorielles, qui doit étre appliguée une
matiere differenciee a l'infini ; sa fonction leugl haute ne
peut donc consister qu’en un « rassemblement »oooef a
la vérité d’éléments séparés de lui (une partiesitinive
matérielle et la catégorie qui lui revient). Le edbile la
subjectivité dans la sphere théorique est dongskohltion,

la décomposition de la « simple interpénétratiogub est
présente dans la structure originelle. Il est eedurrence,
esperons le, a peine nécessaire de souligner dogidae ne
doit en aucun cas étre par la « subjectivisée ne Igs
formations de sens qui « naissent » ici ne serdiff@ent pas
du tout du niveau de lI'image originelle en ce goinaerne
I'« objectivité » . que done si la possibilité de I'erreur, de
la négativité de valeur ne peut assurément étregeequ’a
ce seul nivead conformité a la vérité et opposition a la
Vérité subsistent cependant « en soi », ainsi,iggé®nt, et
doivent tout aussi peu étre comprises comme praoveta
I'attitude du sujet que la strate de [I'objectivitéon-
morcelée ; que c'est plutét a partir d’elles quenl'peut
penser l'attitude du sujet. L’écart qui les sépaganmoins
subsiste en ce qui concerne I'objectivité, et orpeet faire
ici — ce que Lask souligne avec la plus grande instance
aucune difference entre conformité a la veritepgiosition a
la vérité. La base de la priorite, généralemenemis avant,
de la conformité a la vérité (que I'on va appeler@ement
vérité dans la terminologie habituelle) réside ddas

3 |bidem 135-136.
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concordance des éléments avec ceux de I'imagenelig)
cependant que dans l'opposition a la vérité, cesor@ en
aucun cas les mémes ; cette différence intrinsgquest la
leur ne doit cependant pas dissimuler leur sinagtu
structurelle. Par rapport au sujet de la décisiegudement,
il faut cependant s’en tenir fermement au fait gole acte de
connaissance ne peut nécessairement se tourneegien
élément matériel isolé, extrait du contexte, pequkl il faut
trouver la catégorie qui lui convient parmi la ntulde des
formes catégorielles. Qu’en I'occurrence, on peaisssi, on
ait aussi en vue la totalité, alors gu’elle reseanmmoins
transcendante a l'acte et a la structure du jugenetnme
peut jamais S’y engager, mais leur fait seulemete f
comme borne transcendante, c’'est ce que montiaxdatere
secondaire de ce niveau dans son ensemble : ltohjiéca
laquelle on doit vraiment parvenir, I'objet théargytel qu’l
est en soi, ne peut jamais étre atteint ; il nieétne jamais
donné comme le but infini de l'approximation, mdiest
séparé, par I'abime infranchissable de laltéritealgative,
de I'objectivité qui va étre atteinte par le jugemet de son
critere dans l'alternative de la conformité a laritée et
d’opposition a la véritd". Ceci peut étre montré le plus
simplement par le concept méme de catégorie. La
connaissance qui morcele, qui est dirigée vers dmild
néglige obligatoirement que catégorie et relatiorure
matiere determinée signifie la méme chose, et doiic
obligatoirement « établir encore une relation eotaggorie

% La brieveté de I'exposé nous contraint, la-aussi une grande

simplification ; dans la logique de Lask, méme edtirate « artificielle »
n’est pas unitaire et le niveau « quasi-transcendale la conformité a la
vérité et de son contraire va étre strictementirdjge du sens du
jugement, de I'exactitude ou de l'inexactitudeclegaque strate apparait par
rapport a la couche inférieure (relativement, dooginme au-dela de
I'opposition Il est compréhensible qu’on ne puipas ici aborder ce sujet.

24



GEORG VONLUKACS. EMIL LASK.

et matiére. »° Il ne faut cependant pas par la obscurcir la
caractéristiqgue de valeur, le pur caractere dalilide la
catégorie. Si l'on voit I'essence de la valeur ddas
confrontation alternative entre positivité et négsd, la
catégorie qui, dans sa nature, ne peut étre noooef a la
Verité, ni opposée a la vérite, puisqu’elle estala de cette
opposition, doit alors « passer pour indifféreaiesens de la
neutralité, en deca de I'opposition®s.

Comme on le voit, Lask s’en tient avec tout cela acquis
décisifs de la doctrine kantienne revivifiee. Ptwiraussi,
'essence du jugement réside dans |'« harmoniew léo
« disharmonie ») entre forme et matiere, et chealssi,
tout particulierement, caractere de valeur et diygee des
formations de sens comportent I'etalon de mesurdede
nature théorique authentique ou déformée. Lorsgh#@rche
donc et pense trouver le phénomene primitif thémriqu
dela de la sphere du jugement, il y a a la baseette visée
I'approche selon laguelle le jugement ne peut pamdre le
caractere de validité de la sphere théorique danguseté
pleine et non-falsifiee; que justement les signes
caractéristigues de valeur de la structure de jegéengui
s’'imposent avec évidence, renvoient a un affadiss¢itie la
validité objective, celle de l'image originelle. msi, le
simple fait de tirer les conséquences ultimes duegsement
[Wendung] copernicien selon lequel résulte de &ess
théorique et normative [werthaft] de [I'objectivitane
coincidence de la validité et de [I'objectivité, asl
conséquences les plus grandes pour la structula sfghere
théorique, et méme pour I'ensemble de la philosople la
valeur. On voit donc que s’il faut penser la vaédcomme
identiqgue a l'objectivité, la validité telle gu’elle est « en-

% Lehre vom Urteill07.
% |pidem 139.
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soi »— englobe plus que la valeur, (et a plus forte ragoe

le devoir), on voit « que le caractere de valetiuas nuance
déterminée de la signification, qui ne se manifesas la
validité que lorsque celle-ci est rapportée, duécde la
subjectivité, & la reconnaissance qui lui convierf. A la
validité pure, on ne peut cependant pas subordooner
guelconque concept contraire ; la confrontationrdoonée
de la valeur et de la non-valeur appartient a ureau
inférieur, plus trouble du théorique ; la validgare est au-
dela de l'opposition. La aussi, il faut interromfiexposé au
point précis ou I'on pourrait voir la large portéle cette
théorie : dans la découverte dentrelacs embrauilte
problemes qui découlent de I'absolutisation de p@gition

de valeur, mais qui ne sont pas simplement a dedudait
gue l'on en reste au niveau de « quasi transcerddrc
I'objet primaire du jugement, mais aussi souvent¢ravoyer
dans les spheres contemplatives, dans une intrusion
d'oppositions  originelles  éthiques, religieuses, et
métaphysiques. ¥

On peut assurément retenir contre I'identificataba Lask
entre validité et objectivité de nombreuses réfiegidont la
plausibilité devrait rendre problématiques toutess |
conséquences du phénomene primitif ainsi découvert.
L’objection la plus évidente et souvent élevée eonerait la

37
38

Ibidem 126, ainsi quieogik der Philosophi@ ss.

L’opposition de valeur du beau et du laid en &sglue correspond encore
moins au phénomene primitif esthétique que cellerduet du faux pour
le théorique. Dans mon esthétiqupas encore publiéececi est traité en
détail. Quelques remarques se trouvent dans letoiégp relation sujet-
objet en esthétiqueui est paru dansogos VII, 1. Le fait que les
raisonnements qui conduisent jusque la soient die reotalement
différents de ceux de Lask et ne se rejoignentdguns le résultat ultime ne
doit guére faire I'objet de remarque particuliére ld part du lecteur
compréhensif.
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séparation de la structure originelle théoriqudalde sorte
de connaissance, et conclurait pour I'essentiellgplget de
I'image originelle de Lask ne peut pas remplir saction
gnoseéologique d'étre I'étalon- méme s’'il est etalon
transcendantal de la connaissance. A cette objection, Lask
lu-méme a déja répondu,en l'acceptant totalement, mais
en la définissant comme située en dehors de sa
problématique. Il distingue en effet, pour la lagyq
problémes aletheiologiquéset gnoséologiques, problémes
de la vérité et problemes de la connaissance, st se
recherches essentielles se tournent exclusivememt s
'aspect aletheiologique de la problématicfiieAussi toute
gnoséologie— c’'est ainsi que l'on pourrait compléter ce
raisonnement doit-elle admettre la transcendance de
I'ultime théorique ; gu’il persiste pour elle daiétat de la
transcendance absolue, cela résulte évidemmentede s
objectifs et de sa structure: la connaissance @mm
connaissance de l'objet, comme Rickert I'a défimies
expressément en opposition a l'objet de la conaacss
comme connaissance tournée vers le concret (dahédaie

de la connaissance doit découvrir la base justiGéda
structure) doit nécessairement en rester a l'atera de la
décision de jugement, a l'assemblage « harmoniqoe »

« disharmonique » des éléments. Si maintenant uit fa
admettre un « devoir transcendantal » ou s’il fugsi— en

% Du grec Alétheia Mibewr) : 1- « vérité » (au sens de dévoilement),

etymologie : lethe « oubli » et a- (négation) ; @realité ». Pour les grecs
de lantiquité, vérité et réalité sont désignées lpaméme mot ; ainsi
I'alétheia peut se définir comme la "vérité-rédlité aletheiologieest une
théorie ontologique de la signification et de laitéé Elle est a la base,
chez Lask, de la synthése entre la philosophieomigienne et
aristotélicienne, d'une part, et le kantisme moelatiautre part, dans le
cadre de son projet d'une philosophie autonoméndista la fois de la
science empirique et de la métaphysique. NdT.
%% Lehre vom Urteill68.
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aletheiologie- decomposer et reconnaitre son essence, cela
se situe déja en dehors de la théorie de la casarais et ne
peut absolument pas concerner ses problemes. Aussi
conformité a la vérité et opposition a la liber&stent-ils
pour Lask les étalons décisifs de tout connaissadost
'essence doit et peut étre étudiée par la thédeela
connaissance.

Plus sérieux parait étre cette objection qui careela
connaissabilité de I'objectivité de I'image origileede Lask.
Celle-ci serait- dit-on— I'égale du postulat d’'umtellectus
archetypus d’'un entendement intuitif, et comme on n’en a
pas besoin ici comme simple idée régulatrice, mammme
organe de la connaissance (philosophique), sonptatom
est un retour en arriere dans le dogmatisme préekaou
tout au moins un renouveau logique de I'ambivaledue
concept de chose en soi chez Kant, si ses consgspi@e
doivent pas apparaitre comme faisant du concepthidte
une hypostase. Ce gu’il y a de juste dans cettecbbop,
c’est la mise en avant de I'entendement intuitiimawe
corrélat subjectif du niveau de validité de I'imamgaginelle,

ce qui est concédé par Lask lui-méme, méme si et pas
dans ces mots tout au moins dans l'esprit. Une lsimp
guestion se pose, ne peut-on pas vraiment trouwdreu
dans la sphere purement théorique pour un entemdeme
intuitif, pour une connaissance qui ne soit pagoeme de
jugement, qui ne soit pas discursive ? Dans cette
problématique déja, on voit que nous somme parvainss

au point souvent controversé de la jonction entre
phénoménologie et philosophie transcendantale, maes
Nnous ne pouvons cependant pas aborder ici cettadpda
guestion a cause du stade de non-éclaircissemesteizuel
gue trouve en ce moment la discussion de ce prahlem
nous devons tenter de repondre a l'objection airpdes
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présupposes de la philosophie transcendantaléerpréetée
assurement selon le modele de Lask. Si nous conssglé
I'idée de lintellectus archetypus dans sa version la plus
élaborée, celle qu’elle a prise danLCatique de la faculté

de juger** de Kant, nous voyons alors que sa fonction dans
la solution du probleme de la spécification culmutens
I'abolition du « hasard intelligible » qui subsistentre
I'universel et le particulier, qui rend impossileur « notre
entendement » la subsomption impérative de celsietis
celui-la. Ce probleme qui surgit aussi dans le kaogisme
comme « probleme d’applicabilité » des catégorids e
conduit pareillement au postulat d’'un entendemanfiri »

et «intuitif », est chez Lask, comme nous l'avas le
probléme structurant de la connaissance normé&tidans
son ensemble. « Pour la subjectivité, cela n'estgadent,
mais constitue au contraire tout le but de sa meblee de
quelle catégorie la forme logique en général seminhcie-t-

elle alors, est-il pertinent de concevoir une qomdgie
matiere isolée déterminée dans une définition [BEnheit]
catégorielle, ou autrement dit, quel matiere isaépstitue
partout le domaine matériel des catégories isol€esst
donc sur une insuffisance de I'expérience vécue,cstie
méconnaissance fondamentale de linterpénétration
transcendante évidente entre catégorie et matias d
catégories que repose toute lisolation des élésnefit
Cette extension du probleme est en liaison avec la
conception de lirrationalité chez Lask, et avecrspture
avec le «platonisme de la valeur », mais ne feqgai¢
confirmer encore plus fortement I'insolubilité dropleme et

“l Kant, Critique de la faculté de jugertraduction Alain Renaut, GF.

Flammarion, Paris, 2000. NdT.
Urteilend littéralement, qui juge. NdT.
43 Lehre vom Urteill62.
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le caractere de postulat dmtellectusarchetypussi, comme
dans la logique de Kant, les catégories n’étaitlicqiples
gu'a l'existant, a I'évident sensible, s’il n'y avgas de
logique de la philosophie, qui existe davantage mem
« critique » (c'est-a-dire comme théorie de la amsance).
L'argument souvent répété, décisif, de Kant, conae
possibilité que ’intellectus archetypussoit plus qu’un
postulat part toujours de [lidentification des meadis a-
théoriques des catégories avec l'évident sensibleaise
—tout a fait conséquemment toute possibilité pour
« notre » entendement discursif d’accéder a ureautrde
de connaissance de I'étre, qui présupposeraitpourioir de
spontanéité complete de [lintuition... un pouvoir de
connaitre distinct de la sensibilité et totalemeadependant
d’elle »*, qui serait donc une connaissance métaphysique de
la « chose en soi. » En se réclamant de cet argutaatien
dans le refus de la possibilité d'un entendemetiitify on

va cependant négliger que le dépassement du niveau
discursif ne réside absolument pas nécessairemetitd de

la métaphysique ; que I'objet que I'on exige lan@o de
maniere non-discursive, ne doit jamais plus éleeméme »,
méme « dans son contenu » ; que ce sont plutéaress de
cette connaissance (et autres « formes » « imrabesrd)
qui doivent fournir la matiere de cette connaissaren
d’autres termes ; rien n’était plus loin des omtions de
Lask que d’accepter qu’il pourrait « nous » étresqilnle
d’appréhender « intuitivement » les objets de d'étdont
nous nous rendons maitres discursivement au nivkeau
jugement, dans la « simple interpénétration » de ferme

et de leur matiere. Cela serait naturellement nhgsique

*  Kant,Critique de la faculté de jugeop.cit. § 77, page 402. Dans les faits,

de nombreux courants métaphysiciens faisant suiara se rattachent a
ce concept deihtellectus archetypus.
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dans l'ancien style. Mais avec son refus, on n'eoes en
rien arrété si les formes «immatérielles », deesnin
matiere des catégories dans la logique de la uluos,
n'‘admettent pas une telle maitrise dans leur ndéaivel
objectivité ; s’il ne peut pas y avoir une appreien
intuitive de « la simple interpénétration en géherasi, a
I'occasion de 'objectivation des formes théoriquas certes
méme la « matiere » a les caractéristiques du Jogosu
seule subsiste lirrationalité fonctionnelle de sasition de
matiére®, il n’y a pas non plus de chemin pour aller awdel
du caractere de jugement discursif de la connaissale
I'étre. On ne doit absolument pas prétendre aing q
I'intention de Lask aurait éte, ni méme que ce isdea
conséquence nécessaire de ses conceptions, diormaars
toute la logique de la philosophie en «intuitioresd
essences » [Wesenerschauungen]. Il faut avantrisister a
nouveau avec la plus grande force sur la différesaee
problématique aletheiologique et gnoséologiquejuet tout
ce qui est énonceé ici peut exclusivement se rappartla
premiere. Pour celle-ci, il est certes tres intgaas que Lask
n'ait guere cru possible une poursuite de I'étueea « base
de droit », a savoir une logique de la philosopduiesens
d’'une théorie de la connaissance de la philosoftae la
théorie de la connaissance de la connaissancétde & déja
la structure du deuxieme étage : forme comme neagdr
forme de la forme en tant que forme). En tout dhs,

|l nest pas possible d’aborder ici les possiédiet les complications qui

peuvent se présenter a l'occasion de la matétiaisade formes de
validité immatérielle, mais a-théoriques. Il fagpendant souligner pour
toute cette problématique, que le concept de «&mérgl » [Uberhaupt]
n'a rien a voir avec la logiqgue formelle et encomeins avec
« abstraction », mais désigne I'essence concréteedsphére. Cf. aussi
chez Lask l'interprétation des catégories « en ggnéde KantLogik der
Philosophie pages 253 et suivantes.
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clairement montré que soulever une nouvelle forpukastion
de la validité n’était plus a méme d’amener qua@ ga soit
de structurellement neuf, « qu’il 'y a plus daestmisieme
étage aucune catégorie nouvelf@ p ce qui, exprimé
autrement veut dire gu’il ne peut pas y avoir desteme
étage. Si donc la logigue de la philosophie a désutaches
gue étre « critigue » de la connaissance de l‘e&ktoutes
ses taches decisives indiquent autre choabrs elle doit
abandonner I'orientation de la connaissance deelétde sa
prise de conscience dans la théorie de la conmazissat
tenter de trouver un chemin qui lui soit propre. |&i
connaissance « intuitive » mentionnée ici est lahode ou
seulement une meéethode, nous n’en discuterons pasata

devait étre mentionné comme rien de plus qu’'unaipiise

raisonnable d’interprétation des intentions de Lask

Toutes les ceuvres de Lask montrent donc les signes
essentiels d'une philosophie profonde, et authaaticet
matérielle : unité, cohérence, et consequen& malgre
toute sa complétude claire, partout des pistesrtes/@our
I’évolution dans I'avenir de la philosophie, dedBalisme
allemand. Son ceuvre lui est née a la croisée daninh de
problemes qui se trouvent aujourd’hui au coeur @essabns
les plus importantes et les plus fatidiques dehidopophie.

Il y a aujourd’hui une actualité de son ceuvre @tikela plus
actuelle » gu’on ne pourrait le penser. Mais méme fois
cela disparu— c’était certainement son aspiration la plus
profonde qu’on en arrive lale respect devant sa vie passée
dans le dévouement le plus objectif et la gratitad&gard

de son ceuvre d’'une conséquence intrépide et diahesse
des plus fructueuses, restera intégralement vivante

4 |pidem 112.
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