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GEORGLUKACS, LETTRE AALBERTO CAROCCI SUR LE STALINISME

Présentation

Un écrit doit toujours étre replacé dans son cdatekette
lettre sur le stalinisme a été redigée peu de temmopss le
xXII® congrés du P.C.U.S. d'Octobre 1961 et avant que
n’'éclate au grand jour la grande divergence siniesigue.

En avril 1957, alors méme gu'’il rentrait de Rouneaol il
avait eté détenu pour sa participation au gouveeneii Imre
Nagy, alors qu'il était accusé de révisionnismekdas écrit
gu’il faut « ...repenser beaucoup de problemes liéseavre

de Staline. La réaction contre cette ceuvre se miesgans le
monde bourgeois, mais aussi a maints egards, dansalys
socialistes, comme une révision de la doctrinegasé#e par
Marx et Lénine. N'en doutons pas, tel est bien audgjui,
pour le marxisme-léninisme, le danger capital ajdute plus
loin que «Le révisionnisme;- c'est-a-dire le plus grave
danger qui menace aujourd’hui le marxismae peut étre
combattu efficacement si I'on ne soumet d’abord Ile
dogmatisme a une vigoureuse critique, tout ensemble
théorique et pratique »

Si pour l'essentiel, ce texte semble apprécier dspects
positifs des critiques formulées contre Staline i °
congres, il met en garde contre la tentation deirédelles-
ci aux defauts d'une seule personnalité. Il falgrdbien au-
dela dans les analyses. C’est tout le systeme génaré ces
phénomeénes, c’est l'idéologie qui en a découlél dait
mettre en cause. Il appelle a revenir a la richgssmte du
marxisme-léninisme, a la philosophie du matériadism
dialectique.

Jean-Pierre Morbois

! Georg Lukécs,La Signification présente du réalisme critiquBaris,
Gallimard, 1960, page 11 et 12.



Ce texte est la traduction du texte de Georg Lukacs
Brief an Alberto Carocci* (1962) paru dansForum,
Osterreichische Monatsblatter fir kulturelle Freihg=orum,
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publiée pour la premiere fois en 1962 daNsiovi
Argomenti(n® 57-58). La premiere version allemande est
parue dans les numéros reférences ci-desskerden sous
le titre : Lettre personnelle sur le stalinisme.
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Budapest, le 8 février 1962.
Cher Monsieur Carocci !

J'aurais éte tres tenté de vous donner une réponse
approfondie aux problemes que vous soulevez danseot
guestions, tant y est concentré quasiment tout ge (q
préoccupe nombre dentre nous depuis des années.
Malheureusement, les circonstances sont tellessegqucme
concerne que j'ai immédiatement dd laisser tomlegprojet.
Mais comme a votre égard, je ne veux cependant pas
totalement passer mes conceptions sous silencange
contenterai d'une simple lettre personnelle qudémment

n'a en aucun cas la prétention de traiter toutegjieestions
essentielles de maniere systématique.

Je commencerai par I'expression « culte de la peadé ».
Je tiens naturellement pour une absurdité de reav@ux
caractéristiques individuelles d’'un homme la tenetrrles
problemes de toute une période aussi importantplan de
I'histoire  mondiale Certes, lorsque jétais étudiant, on
enseignait dans les universités allemandes : ote les
hommes qui font I'histoire ». Méme mon « sociologgs»
simmelien et max-wébérien d’alors suffisait pourtanme
faire tout simplement sourire d'une telle proclaiat
pathétigue. Comment en serait-il donc apres desntées
d’éducation par le marxisme ?

Dés ma toute premiere réaction, encore presquememte
immédiate, axx® congres, je me suis tourné au-dela de la
personne vers l|organisationvers I'appareil qui avait
produit le « culte de la personnalité » et l'avartaintenu
dans une reproduction sans cesse élargeme représentais
alors Staline comme le sommet d’'une pyramide qui, e
s’elargissant vers le bas, était clairement caregitde « petits
Staline » qui, vus d’en haut, étaient les objets,droducteurs



vers le bas et les garants du « culte de la peatithn. Sans
le fonctionnement bien huilé d’'un tel appareil«leulte de la
personnalité » serait resté un réve subjectif, lEMent
pathologique qui n'aurait jamais pu atteindre ceffecacité
sociale qu’il a exercé pendant des décennies.

Il n'était pas besoin de trop réfléchir pour sedrencompte
gu’une telle image immeédiate, sans pour autantfaétrese, ne
pouvait donner qu’'une représentation fragmentaite e
superficielle de la genese, de I'essence, et datifmmement
d’'une période significative. Pour des hommes quispat et
se dévouent réellement au progres surgit nécessaitele
probleme de l@enese socialde cette sequence d’évolution,
ce que Togliatti, le premier, a tres justement idédren disant
gue les conditions sociales de la naissance et delidité du
« culte de la personnalité » devaient étre décoewea partir
naturellement de la dynamique interne de la réimiutusse ;
Togliatti ajoutait, tres justement aussi, que lesi&iques
étaient les mieux qualifiés pour ce travail. Nailement, il
ne s’agit pas seulement la d'un probleme historigue
recherche historique passe nécessairement paritigaecde
la théorie et de la pratigue nées de la sorte. tataadire
— j'en étais convaincu des le débutette etude approfondie
devait decouvrir tout ce qu’il y avait de faux ddndéologie
liée au « culte de la personnalité » et découlantiudl |l
fallait gqu’il en aille pour ces chercheurs de mégue pour
Madame Alving dand.es revenanisdont Ibsen décrivait
ainsi le virage idéologique : « Je ne voulais tauatu'a un
seul point; mais, celui-ci defait, tout s'est déstouEt je vis
alors que vos coutures étaient faites & la machimeCe
résultat ne depend pas en premiere ligne de liddide ceux

2 Henrik IbsenLes revenantsacte Il, trad. M. Prozor, iMaison de poupée

suivi de Les revenantsLibrairie académique Perrin, le livre de Poche,
1964, p. 224.
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qui abordent la question ; c’est la conséquencargge du
matériau traité.

Aussi cette question est-elle restée jusqu’a adjbur a I'état
de simple postulat pour le vrai marxisme, et iltesit a fait
impossible que vous attendiez de moi, qui ne sas (n
connaisseur compétent de cette matiere, que jedause ne
serait-ce gu’une tentative de solution ; et encooins dans
une lettre qui doit nécessairement étre structuledacon
encore plus subjective et fragmentaire que s’tjissait d'un
essai sur ce sujet. Toujours est-il que doit &ae pour tout
homme qui réfléchit que le point de départ ne génat que la
situation intérieure et la situation internationate la
Révolution prolétarienne russe de 1917. Objectiveme
faut penser aux ravages de la guerre, a larr@rati
industrielle, au retard culturel relatif de la Ress
(analphabétisme etc.), a I'enchainement des gueivdss,
des interventions, de Brest-Litovsk & Wrangel éccela
s’ajoute comme facteur subjectif souvent négligé la
possibilité limitée de Lénine de transposer dangrigique
ses justes vues. Comme ses résolutions se sontapbur
imposées dans ce siecle, on est souvent enclinralhoi a
oublier quelles résistances il a di en I'occurresiganonter
dans le parti. Celui qui connait un tant soit p#&ustoire
précédant le 7 novembre, la paix de Brest-Litosslyra ce
gue I'on entend par la. (Il a couru plus tard unecalote sur
Staline, selon laquelle il aurait dit, a I'époquesddébats
internes sur la paix de Brest : la tache la plusortante est
d’assurer a Lénine une majorité fiable au Comitatae)

Apres la mort de Lénine, la période de la guervdecet des
interventions était certes achevée, mais en paeiquour ces
dernieres, il n'y avait pas la moindre garantieetlas ne
puissent, a chaque instant, se reproduire. Etidiation
économique et culturelle s’avérait comme un obstacl



difficilement surmontable pour une reconstructiam ghys
qui devait étre a la fois une édification du sasrak et une
garantie de sa défense contre des tentatives @eiratson du
capitalisme. Les difficultés internes au parti r’on
naturellement fait que s’accroitre avec la mort Lémine.
Comme la vague révolutionnaire qui avait déclentds
événements de 1917 était passée sans pouvoir redifie
durablement la dictature du prolétariat dans désutpays
aussi, il a fallu résolument se confronter a lastjoa de
I'’édification du socialisme dansn seulpays (arriéré). C'est
'époque a laquelle Staline s’avéra étre un homrikgtat
important, visionnaire. La défense efficace de tawvelle
théorie de Lénine sur la possibilité d’'une socigb€ialiste
dans un seul pays contre les attaques, surtoutraesKi,
représentait, c’est ainsi qu’il faut le voir aujdimui, le salut
de l'expérience sovietique. On ne peut pas biererjug
historiguement la question de Staline si I'on nasidere pas
de ce point de vue les luttes de tendances audseiarti
Communiste. Khrouchtchev a traité cette questiomdriere
juste dés lx® congres.

Permettez-moi maintenant une petite digression Isur
signification de laréhabilitation Indubitablement, tous ceux
qui ont été persécutés, condamnés, assassinégimgarg par
Staline dans les années trente et plus tard doiétnet
blanchis de toutes les accusations imaginées casire
(espionnage, sabotage, etc.) Cela ne signifie cilmrnpas
qgue par la, leurs vues erronées doivent egalenenficier
d'une «réhabilitation ». Cela concerne en prenlieu
Trotski. Il était en effet le principal représerntale la these
selon laguelle I'édification du socialisme dans saul pays
était impossible. L’histoire a depuis longtempsutéfcette
conception. Si nous nous reportons a I'époque qui a
immeédiatement suivi la mort de Lénine, il resultait
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nécessairement de ce point de vue l'alternativeasie ; soit,
par la «qguerre révolutionnaire », élargir la bada
socialisme, ou revenir a la situation sociale dMvide
7 novembre ; et donc le dilemme aventurisme outalation.
Sur ce point, l'histoire n'autorise aucune réhaiion de
Trotski ; Staline avait totalement raison contre sur les
guestions stratégiques décisives d’'alors.

Tout aussi erronée me parait la Iégende largenégatndue
en occident selon laquelle Trotski, s’il était @@rau pouvoir,
aurait initié une évolution plus démocratique guealite. I
suffit simplement de penser au debat de 1921 ssr le
syndicats pour percer a jour cette léegende comme un
legende : Trotski défendait alors contre Léningdmt de vue
qgue les syndicats devaient étre étatisés afin deuxni
favoriser la production, ce qui objectivement digti
précisément qu’ils devaient dans leur nature caféare des
organisations de masse avec leur vie propre. Lérgue
partait de la situation concréete, de la place gladisats entre

le parti et la puissance de I'Etat dans I'espritaddémocratie
prolétarienne, leur assigne méme la tache de deéfeled
intéréts matériels et intellectuels des travaibeu(si
nécessaire : méme a I'encontre d'un Etat buredséjatle ne
veux ni ne peux aborder ici cette question en dévais il

est certain que Staline, dans les années ultersearde facto
(pas dans l'argumentation) suivi la ligne de Traotsk pas
celle de LénineQuand donc Trotski reprocha plus tard a
Staline de s’étre approprié son programme, il arsgon a
maints egards. Il en résulte quant a mon appréaiaiies
deux personnalités: ce qu'aujourd’hui nous jugeons
despotique, antidémocratique dans l'ere de Stadindes
affinités tres étroites avec les conceptions forefgtales de
Trotski. Une société socialiste dirigée par Trotskiait été au
moins tout autant non-démocratique que celle ddinBta



—sauf que stratégiguement, elle aurait été fondee les
dilemme de la politique de catastrophe ou la cigiitn, au
lieu de I'étre sur la ligne juste pour I'essentiel Staline, sur
la possibilité du socialisme dans un seul pays. s(Me
impressions personnelles des rencontres avec Teisko21
ont éveillé en moi la conviction qu’il était encopdus
fortement que Staline enclin au « culte de la perabté ».)
Je tiens pour superflu d’écrire en détail sur Baukte. Au
milieu des années 20, alors que sa position n'géatdu tout
attaquée, jai déja attiré [lattention sur le caeae
problématique de son marxisme en ce qui concerne
précisément ses fondements théoriqties.

Revenons en maintenant au sujet principal. Lesowves
remportées dans les discussions des années 20 mpéant
supprimeé les difficultés de la position de Staliba.question
cruciale objective, celle du rythme fortement aécelde
I'industrialisation, était selon toute vraisemblandifficile a
résoudre dans le cadre de la démocratie prolétaien
normale. Il serait oiseux de ruminer sur la queste savoir
si oui ou non et dans quelle mesure Lénine au@itvé une
solution. Reétrospectivement, nous voyons d'un clae
difficultés de la situation objective, d’'un autr@t€que pour
les surmonter, Staline est allé de maniere toujophss
excessive au dela de ce qui était strictement sages
(Découvrir la juste proportion serait justementtdahe de
cette étude que Togliatti attendait de la sciermaétique.)
Tres étroitement lié a cela sans assurement lui étre
identique— il y a la position de Staline dans le parti.
Certainement, pendant et apres la période dessdistis, il a
peu a peu construit cette pyramide dont je padaigiébut.

®  Voir Georg Lukéacs Critique du manuel de sociologie de Boukhariime,

La Penséa® 362, avril-juin 2010, pp. 77-85. N. Boukharioa théorie du
matérialisme dialectique, Manuel populaire de stumgee marxiste Paris,
éditions Anthropos, 1971
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Non seulement un tel appareil doit étre constmagis on doit
aussi le maintenir constamment en état de marithei faut
toujours réagir comme on le souhaite et de marfigpée aux
guestions du jour de toutes sortes. Il fallait donc
progressivement eélaborer ce principe que I'on awuoa de
designer aujourd’hui comme celui du «culte de la
personnalité ». La aussi, il faudrait que I'histogoit I'objet
d'un travall par des savants soviétigues compétents
spécialistes des documents dans leur ensemblargrode
ceux non-publiés jusqgu’a présent). Ce que méme des
personnes extérieures ont pu percevoir, c’est grement la
suppression systématique des discussions au sejaudit
deuxiemement 'augmentation des mesures organiseiles
contre les opposants, troisiemement la transitemesures
de ce genre a des mesures judiciaires et 'admatigts-
étatique. Le dernier degré a naturellement éténatbeec la
terreur aveugle. Sur le deuxieme point, 'humour de
I'intelligentsia russe s’est encore exerce: «lgualst la
différence entre Hegel et Staline ? » disait lastjoa. Et la
reponse : « Chez Hegel, il y a these, antithesgyrghese, et
chez Staline rapport, rapport complémentaire, esungs
organisationnelles. » Pour juger historiguement tecet
évolution, Khrouchtchev a donné dési€ congres un signal
utile, en caractérisant les grands proces des aninénte
comme politiguement superflus, puisque la force de
I'opposition était alors déja totalement brisée.

Je ne me considere absolument pas compétent potirede
cette evolution et ses forces motrices. |l faudégalement
montrer comment Staline qui, dans les années vingt,
défendait encore avec intelligence et habileté rithge
|éniniste, s’est retrouve toujours plus en opposit lui sur
toutes les questions importantes, ce a quoi negelanrien

la ferme fidélité verbale aux enseignements denenBien
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au contraire. Comme Staline voulait toujours imposels
énergiquement qu'il devait étre considere commeritter
legitime de Lénine, comme son seul interprete antitpee,
comme le quatrieme classique du marxisree, préjuge
néfaste de lidentité des théories staliniennes caves
principes fondamentaux du marxisnsgest toujours plus
consolide.

Je le répete : je ne considere pas gu’il m'incomiexposer
scientifiguement cette situation et sa geneséadedpte telle
gu’elle est en réalité, comme un fait, et je tedas la suite
de mettre en lumiere, par quelques états de fagbitants,
nodaux, ses conséquences théoriques et cultuetissque
la méthode immanente qui y est a I'ceuvre. (A cetsyg
veux signaler d’emblée que je me préoccupe peladarssi
oui ou non et dans quelle mesure certaines théeant de
maniere averee a rapporter a Staline en personvec &
centralisation intellectuelle qu’il avait instaurée était de
toutes facons impossible que des conceptions soient
durablement dominantes sans gu’elles aient été amsm
admises par lui; de ce fait, sa responsabilitecemui les
concerne est en tous cas évidente.)

Je commence par une question de méthode en apearenc
extrémement abstraite ;. la tendance de Stalineimainélr
partout le plus possible I'ensemble des mediateirs placer
dans un rapport immediat les faits les plus brutscales
positions théoriques les plus générales. C'estiggaeEnt la
gue l'opposition entre Lénine et Staline est lasplisible.
Lénine a tres précisement distingué théorie, gi@teet
tactique, et toujours soigneusement étudié etgrisompte
toutes les mediations qui se relient entre elleguvent de
facon extrémement contradictoire. Il m’est natemient
impossible dans une lettreméme si cela peut affleurer dans
I'écriture— de formuler un tant soit peu cette pratique

12



GEORGLUKACS, LETTRE AALBERTO CAROCCI SUR LE STALINISME

théoriqgue de Lénine. De ce grand ensemble, je maeat
comme exemple que le concept tres important poainkeéde
retraite tactique. Sans aller plus loin, il est ircla
méthodologiguement que l'on ne peut comprendre la
nécessité et I'utilité d’une retraite que sur laddes rapports
de force concrets d’'un moment donne, et pas shase des
principes les plus géneraux ; ceux-ci déterminremvec plus
ou moins de mediationsl’objectif etc. de I'action donnée, et
iIs ont dans cette mesure une grand importance enp&mur la
retraite elle-méme, en déterminant son type, samwéjede
telle sorte qu'elle ne soit pas un obstacle a uoevelle
avancée. Le fait qu’il faille reconnaitre un sysende
meédiations largement ramifié et complexe pour meurer
retraite élastique ne mérite pas d’explication ciémentaire.
Staline, qui ne disposait pas de l'autorité défeciehte « par
nature » de Lénine, née de ses exploits et de cgsisa
théoriques importants, a cherché une issue en \assuter
une justification immeédiatement éclairante tmutes ses
mesures, en postulant celles-ci comme des conséegien
immeédiatement necessaires des théories marxistgsstes.
Pour cela, il fallait que toutes les meédiationesbEliminées,
qgue théorie et pratique soient placées dans unorapp
réciproque Iimmeédiat. C’est pourquoi de nombreuses
categories de Lénine disparaissent de I'image ge’ifait du
monde ; méme la retraite apparait chez lui comme un
marche en avant.

L'absence de scrupules de Staline est en l'occoereallée
jusqu’'a remodeler également la theorie, si nécessain
fonction de ces exigences autoritaires. On l'a@ladfacon la
plus grotesque sur lguestion chinoiseou le grotesque vient
de ce que cette fois la, Staline avait totalemaisbn au sens
tactique. (Dans la critiqgue la plus sévere, on o jmais
oublier que Staline était un personnage politiqupartant.)

13



Trotski et ses partisans défendaient le point de gue,
puisque dominait en Chine les rapports de produactio
asiatiques traités théoriquement par Marx, une luéon
démocratigue bourgeoise-en Europe la transition du
féodalisme au capitalisme était superflue et que
I'éclatement direct d'une révolution prolétarienriait
imminent. Staline vit bien la fausseté et la daogeks
politique de cette position. Mais au lieu de lautéf par une
analyse concrete de la situation existant en Cleingles
taches tactiqgues qui en découlaient, il raya tooplement de
la science les rapports de production asiatiquéfgma
I'existence d'un feéodalisme chinois (d'un féodalesm
asiatique géneéral). Toute la science orientalisteUaion
Soviétique fut de ce fait contrainte de prendrerpobase »
de toutes les recherches une formation socialestaeme.

Un autre cas, beaucoup plus célebre, révele ceémem
méthodologie. Je pense pacte de Staline avec Hitlean
1939. A nouveau, il s’agit de ce que Staline a pei®n Moi

au plan tactiqueune décision juste pour l'essentiel, qui
pourtant a eu des conséquences néfastes, parda guesi,

au lieu de traiter en tant que tel un retrait taetiimposé par
les circonstances concretes, il a, sans aucune atiggdi
théorique, fait de ses mesures dictees par la siéEedes
applicationsde principe de la stratégie internationale du
prolétariat. Je ne veux pas ici aborder l'ensembés
problemes difficiles, les avantages et les incoiardn de
type tant politigue que moral qu'a amenés le pdete 939.
Sa signification immédiate était de différer undage
d’Hitler éminemment menacante, qu’a vrai dire Chartain

et Daladier auraient vraisemblablement soutenue,
ouvertement ou en sous-main. La perspective taetiqu
ultérieure était la suivante : si Hitlerce qui se produisit dans
les faits— utilisait le pacte avec I'Union Soviétigue comme

14
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occasion favorable pour une offensive a I'ouesllifince
avec les démocraties occidentales, déja recheechépoque
de Munich, deviendrait pour I'Union Soviétique, eas de
guerre entre I’'Union Soviétique et I'Allemagne, réxhement
vraisemblable ; 1a aussi, les événements ont coéfita
prévision tactique de Staline.

En revanche, les conclusions stratégiques théamigie
Staline furent neéfastes pour tout le mouvement ieuvr
revolutionnaire.

Staline fit expliquer la guerre éclatant entre lekhagne de
Hitler et les puissances occidentales comme unereue
mondiale tout aussi impérialiste que I'était lamrere guerre
mondiale. Cela veut dire : les solutions stratégsqautrefois
justes de Lénine («I'ennemi est dans ton propres pa
« transformation de la guerre imperialiste en queivile »,
etc.) devaient étre valables, sans changement, pour dgs p
qui devaient et voulaient se défendre contre lecisase
hitlerien. 1l suffit de lire le premier tome du cycle
romanesqué.es Communiste's d’'un écrivain aussi fidéle a
son Parti qgu’Aragon, pour Vvoir les conséguences
dévastatrices, au plan international, de cetten€mgdisation »
stalinienne d’'une démarche tactique.

Les conséguences les plus néfastes vont cependanai-
dela de cas isolés, aussi grossiers soient-ils.gtande
autorité du marxisme au temps de Lénine reposailesiait
gue l'unité dialectigue du fondement théorigue)adéermeté
de principes, et de [|'élasticité tactique etait cmmeément
ressentie. La nouvelle « méthodologie » de Stainenduit a
ce que de vastes cercles, qui n'étaient pas taiplimine
dans un état d’esprit hostiles au marxisme, n’agodmnais
vu dans les proclamations théoriques de Stalime dee plus

*  Louis Aragon)es Communiste®aris, Messidor, 1982. NdT.
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gue des « justifications » souvent faites de sopéss dans de
nombreux cas pseudo-théoriques, pour des mesures ot
tactigues de validité souvent rapidement éphéntetaine
vint ainsi largement au devant des désirs théosigde
nombreux penseurs bourgeois selon lesquels le smaexi
n'était lui-aussi qu’une « ideologie » comme todessautres.

Si  aujourd’hui des paroles profondes et justes de
Khrouchtchev comme ['évitabilité de la guerre imphste, la
coexistence etc. connaissent a maints égards des
interprétations analogues, c’est la l'effet déiélitage
stalinien Aussi un reglement de compte radical de principe
avec sa meéthodologiet pas simplement avec des erreurs
concues comme isoléest donc une exigence du jour au sens
pratique le plus urgent.

Les cas énumérés ici ont naturellement un caraetdréme.
Mais leurs principes furent communément a I'ceuaesda
pratigue quotidienne. On ne peut pas a ce sujetta des
causes mentionnées jusqu’ici, négliger le fait ga'wart
considerable de la vieille intelligentsia du pagtait dans
I’ opposition a Stalinédont il ne s’ensuit naturellement pas
gue ces opposants aient défendu méthodologiquemient
matériellement des points de vue justes). Stalagt desoin
de l'application précise de ses décisions par Ba@ih ainsi
gue si possible de I'approbation des masses leslatges ;
de ce fait aussi, il simplifiait radicalement se®®iciations
théoriques. La suppression de la médiation, latiogla
immediate des principes les plus généraux aux pz&mEe
concretes de la pratique quotidienne apparaissait pela
comme un moyen trés approprié. La aussi, la theoéit
pas concrétisee par son application a la pratiguas a
'inverse, les principes eétaient simplifies jusqu’ta
vulgarisation selon les besoins souvent simplement
supposés de la pratique.

16



GEORGLUKACS, LETTRE AALBERTO CAROCCI SUR LE STALINISME

La aussi, de la masse des faits, je n’extrairaumuseul
exemple caractéristigue. Dans son dernier ouvrage
économique, Staline a «découvert» ce qui avait

« échappé » a Marx, Engels, et Lénineque chaque
formation eéconomique aurait une « loi fondamentalgui
pourrait se résumer en une phrase courte. C’'elsment
simple que le méme le fonctionnaire le plus boiré enoins
édugqué comprend cela immediatement ; et méme plas (
cela: avec son aide, il est mis en mesure de juger
immeédiatement tout travail @conomique scientifiqueuel il

ne comprend matériellement rien quant ses devmtda

« droite » ou de « gauche ».

Marx, Engels, et Lénine savaient que les formations
économiques constituent des systemes dynamiques
complexes dont I'essence ne se laisse circonsqpuggar une
decouverte préecise de toutes les déterminationsrianmes,
leurs relations réciproques, proportions etc. Lefois
fondamentales » de Staline énoncent des trivialités
n'expliquent absolument rien, mais elles comblesttains
cercles de lillusion de tout savoir mieux. A la mmé
tendance a la vulgarisation par I'élimination de&dmtions
appartient l'affirmation de Staline dans son essai la
linguistique® selon laquelle avec la disparition d'une

> J.V. Staline,Les Problémes économiques du socialisme en URSS,

Editions Sociales, 1952, réimpression Editions NorBethune. Mao Tsé-
toung a consacré deux textes a la critique dewatge :Staline ignore la
politique et les masses (intervention a propos Rieblemes économiques
du socialisme en URS®ovembre 1958, inLe grand bond en avant,
inédits 1958-1959, Paris, Le Sycomore, 1980, pfB8&tRemarques sur
les Problémes économiques du socialisme en URSHalilee,in Les trois
années noiregvers 1959), inédits 1959-1962, Paris, Le Sycomd880,
pp. 87-97, auxquels on peut ajouter Metes de lecture sur le manuel
d’économie politique de I'Union Soviétiq(960), ibidem pp. 107-175

J. Staline, A propos du marxisme en linguistiqua Le marxisme et les
problémes de linguistiquéjloscou, Editions en langues étrangéres, 1952.
L’essai de Staline est paru la premiére fois dafsdvdadu 4 juillet 1950.
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formation économique, son idéologie devrait égal@me
disparaitre, etc. etc.

Les différents éléments de la méthode de Stalimadnt une
unité systématique et, au sein de celle-ci, sestbament les
uns dans les autres. Le subjectivisme de la peesa®n
Staline vous a des a présent sirement frappé.nititoe
effectivement un élément fondamental de ce systémeend
sa forme pure dans la conception stalinienne elgptit de
parti. La aussi, il s’agit d'une partie constitutive ionfante
de la conception théorique de Lénine. Déja dansm@aes
de jeunesse, il se préoccupe de ce probleme ebréelaes
éléments, tant subjectifs qu’objectifs. L'élémeunbjgctif est
clair et simple : c’est la prise de position résotlans la lutte
de classes. Mais quand Lénine critique I'objecthgasdes
érudits, il mentionne un certain type de déeterm@gjui peut
tres facilement se transformer en une apologie fdés
considerés comme nécessaires. En étudiant lesraeaiede
facon plus profonde et plus concrete, en partaniedes
forces motrices véritables, I'esprit de parti maléste est
objectif de maniere plus conséqueqgtee I'« objectiviste », il
fait prévaloir plus profondément et plus completatne
I'objectivité. Chez Staline, on laisse totalemeoinber ce
deuxieme élément ; il en résulte vejet en bloc de toute
recherche d’objectivite celle-ci est frappée du tampon de
I'« objectivisme » et rendue de la sorte méprisa®mmme
Staline était un homme intelligent, il s’effraygiarfois des
conséquences du subjectivisme qu’il avait déchaiogmme
par exemple en eéconomie politiqgue. Mais dans lgaelut ne
pouvait ni ne voulait I'éliminer ; cette attitudéa# pour cela
bien trop ancrée dans la méthode qu’il avait iaijié

Comme Staline voulait a tout prix justifier sa donite,
appuyée par des citations, avec l'ceuvre de Lérinen
résulta que I'on fit violence, non seulement auxsfamais
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aussi auxiextes de LéninelLe cas le plus frappant est cet
article de Lénine de 1905 par lequel, dans les eltes/
conditions de la léegalité, il voulait mettre dertloe dans la
presse du parti et les éditions du pdrti.Mais
progressivement, sous Staline, cet article estrieVe bible
de '« esprit de parti » pour tout le domaine deudture, et
en premier lieu pour celui de latérature, dans le bute
transformer ['écrivain en simple rouage de la grend
machinerie Bien que la femme et plus proche collaboratrice
de Lénine, N. Kroupskaia ait indiqué par lettre gaearticle
de Lénine ne concernait absolument pas la belédilre, il

y a encore aujourd’hui des tendances a faire qbéla reste
la bible®.

Il en alla de méme pour Hegel a I'époque de la o
guerre mondiale lorsque, pour les besoins de |lpggande
dans la lutte contre I'Allemagne hitlerienne, orfdésifia en
idéologue de la résistance réactionnaire contiRékolution
francaise. On peut mentionner comme un contrastaqe
— en faisant totalement abstraction de la contradicle cette
conception avec les vues de Marx, Engels, et Lenmpea la
méme époque et pour des besoins de propagandeyaesio
on faisait un révolutionnaire du généralissime istar
SouvoroV’. Le fait que Souvorov ait mené des campagnes
contre la Révolution francaise cependant que Heggshu'a
la fin de la vie, s’engageait pour elle avec entieeme, n'a

" Voir V.I. Lénine, L'organisation du Parti et la littérature de Parti

[13 novembre 1905] inEuvres,tome 1Q Moscou, Editions du Progrés,
pp. 37-43.
® Nadejda Konstantinovna KroupskaiaHafiexxna KomcranTnHOBHA
Kpymnckas], 1869-1939. Sur la position de Kroupskaia, vaindt Fischer,
Kunst und Koexistenz. Beitrag zu einer modernerxistischen Asthetik
[Art et coexistence, contribution a une Esthétiquarxiste moderne]
Hambourg, Rowonhlt, 1966 p. 193 et suivantes.
Alexandre Vassiliévitch SouvorovAfiexcannp BacibeBuu CyBOpoB],
(1730-1800), généralissime russe. NdT.
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pas troublé I' « esprit de parti » stalinien ; necaitre les faits
eut certes été de '« objectivisme ».

Le point culminant de cette tendance est constiae la
diffusion en plusieurs millions d’exemplaires deistoire du
parti *°. L&, I'esprit de parti du fonctionnaire suprémetest
simplement ce demiurge qui crée ou fait disparaié=® faits,
fait exister et valide, ou annule des hommes etaidi®ns
selon le besoin. C’est une histoire des lutteseddances, qui
ne sont cependant représentées ou portées par aoicume,
mais par des opposants anonymes etc. ; une higiojren
dehors naturellement de Lénine, seul Staline aexistence.
(Dans la premiere édition, on trouvait assurémené u
exception, lejov’, « notre Marat », le premier préparateur
des grands proces figurait aussi ; apres sa cboibenom fut
aussi effacé.)

Dans tout cela, on voit une autre idée meéthodolagidPour
les classiques du marxisme, il passait pour évidgmt la
science fournit le matériau et les points de vuelslwase
desquels sont prises les décisions politiques. d@amde et
agitation tiennent leur substance de la sciencda geatique
élaborée scientifiguement. Staline inverse ce rdpgour
lui, sur les bases de '« esprit de parti », clegjitation qui
prime. Ses besoins déterminent, comme je |'ai d&patre
plus haut par quelques exemples, ce que la scatelire,

19 Histoire du Parti Communiste (bolchévik) de I'U.’&SParis Editions
Sociales, 1946.

Nikolai Ivanovitch lejov Hukonaii MBanosuu Exos] (1895-1940) Vice-
commissaire du peuple a l'agriculture a I'époque lalecollectivisation
forcée en URSS (1929-1930) depuiscie® congrés du PC(b)US directeur
de la section des affectations et de I'organisattanComité Central, en
1937, commissaire général pour la sécurité de ti/Etammissaire du
peuple a l'Intérieur. Il est responsable des émmatdes années 1930-
1934, et 1036-1937. Démis de ses fonctions en 10385t brievement
nommeé commissaire du peuple aux Transports mastiete fluviaux.
Arrété en 1939, il fut jugé et éliminé sur ordreStaline et de Beria.
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et comment elle doit le dire. La aussi, un exenpuarrait
I'éclairer. Staline expose dans i€ chapitre devenu célebre
de I'histoire du parti 'essence du matérialismalettique et
du matérialisme historigue. Comme il s’agit d'urvrd
populaire pour un lectorat de masse, personne emelrait
rigueur a Staline de réduire les discussions laeggm
ramifiées et complexes des classiques sur ce thame
guelques définitions classées schématiquementines a la
suite des autres, comme dans un manuel. Pourgadgstin
des sciences philosophiques, apres la parutiorideuvrage
montre qu'il s’agit d'une meéthodologie et d'une ifgue
culturelle consciente, précisement dire dans liegpue je
viens dindiquer. Les simplifications (souvent les
vulgarisations) staliniennes de propagande sontejuent
devenues, tout de suite, la seule ligne directnueerative et

la limite infranchissable de la recherche philosmpte Celui

qui osait, en sS'appuyant par exemple sur les notes
philosophiques de Lénine, aller au-dela des défimstduiv®
chapitre ou simplement les compléter, encourait la
condamnation idéologique, ne pouvait pas publies se
recherches. Ce n'est pas pour rien qu'llitcifes affirmé au
XXII® congrés que la philosophie, 'économie politique e
I'histoire avaient stagné pendant les derniéresmidies',

Ces formes de subordination ne se sont pas limiges
IV chapitre et pas seulement a la philosophie. Tdate
science et toute la littérature devaient étre escehment au
service des besoins de la propagande formulés tadines
L’appréhension autonome et le travail sur la réapar la
littérature furent de plus en plus réprouveés. Lligérature
« partisane » ne doit en effet pas refléter de emarsréatrice

2" Leonid Fedorovitch llitchevJeorny ®exoposru Wisnues] (1906-1990)
NdT.
3 Voir la Pravdadu 26 octobre 1961.
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la réalité objective, mais illustrer sous une folitiéraire les
décisions du parti. Cela fait grandement honndaraitique
Elena Oussevitcl de s’étre élevée dés les années trente
contre cette contrainte de cette littérature Kthation. Dans
son discours awxlil® congrés, I'écrivain Tvardovskr a
poursuivi ce combat aujourd’hui nécessairell s’agit la
d’'une question vitale pour la littéeratutelle ne peut parvenir
a une figuration authentique que si elle part desbfemes
d’hommes réelset fait prévaloir la dialectique interne de
I’évolution qui en découle. L'injonction d’illustrefait d’'une
vérité abstraite, générale (mais est-ce une Véyita base de
I'ceuvre, les hommes et leurs destins doivent a potétre
adaptés a cette these.

Tout ceci n’était naturellement pas un but en |érme, mais
decoulait de la position de Staline, de son besbim
leadership incontesté. La aussi, je dois dire comme plus
haut : seules des recherches approfondies pampdembstes
compétents du sujet permettront d’apprécier gulel éshoit
aux difficultés objectives, et quel rOle aux réacs
inadequates de Staline. Objectivement, il y a indblement
dans les années trente une aggravation de laigituaén
interne, par suite de I'industrialisation forcégat suite de la
collectivisation de Il'agriculture, en politique &bgere par
suite de la prise du pouvoir par Hitler et de lanaee
d’agression contre ['Union Soviétiqgue de ['Allemagn
fasciste. Est-ce que la lutte des classes danayle méme,

4 Elena Feliksovna Oussevitch (1893-1968), critiditiéraire soviétique.

Elle a joué, comme corédactrice en chef de la révigeaturni Kritik, un
réle important dans le cadre des discussions duigrs des années 30 en
Union soviétique sur la littérature.

Alexandre  Trifonovitch  Tvardovski Anexcannp  TpudonoBHY
Teapaosckuii] (1910-1971), poéte et écrivain soviétique. |l fédlacteur en
chef du magazine littérairélovy Mir (1950-1954 ; 1958-1970). Il fut
également membre du CC du PCUS. NdT.

8 Voir la Pravdadu 26 octobre 1961.
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avec toutes les difficultés économiques, s’est nveai
aggravée de maniere décisive, seules des recherahates
spécialistes du sujet pourront fournir un avis cétapt. En
tout cas, Staline a rapidement trouvée la formule lae
généralisation simplifiee pour la propagande : dtayation
incessante de la lutte des classes serait inéwitdhhs la
dictature du prolétariat c’est, pourrais-je presque dire, sa
« loi fondamentale ».

Cette thése, que I&x° congrés a déja dénoncée comme
fausse, met au grand jour les conséquences néfdstds
méthode de Staline. Elle cherche a produire en seence
une atmosphere constante de défiance reciproquee
vigilance dirigée contre tous, le sentiment d’uat €e siege.
Je ne peux aborder ici que de maniére breve emnfataire
les conséquences accessoires, par exemple unetecrain
demesurement élevée des ennemis, espions, sabat&rs
naissait un systeme exageré de secret a I'égatautdee qui
avait d’'une maniére ou d’'une autre quelque chosgraavec
des affaires d’Etat. On avait ainsi fait de laist&jue, par
exemple, une science «top secret», dont les taésul
n'étaient rendus accessibles quaux hommes de etotal
conflance ; les économistes travaillant scientdpent
n'appartenaient qu’'exceptionnellemenet jamais pour des
raisons scientifiques a ce cercle restreint d’élus.

Ainsi apparait un nouveau trait, complémentaire tahleau
de la méthode de Staline: Tout se qui est objectent
inévitable dans une situation revolutionnaire ajgdans
laquelle il en va dans les faits de lI'existencedeula non-
existence d’'une societé, a été arbitrairement un&tgar
Staline comme fondement du quotidien soviétiquaeleeux
pas parler ici des grands proces. Ce sujet a jics@e traiteé
de la facon la plus détaillée, et dans son discaurgxii®
congres, Cheliepine en a analysé de maniere tste |as
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conséquences pour I'appareil judiciaire soviétigugour le
droit socialiste}’ Je voudrais encore attirer briévement
I'attention sur certaines consequences cultureflescette
situation. L’élimination des médiations comportgadén soi
la tendance a traiter tous les phénomenes de laormeme
completement monolithiques. Par la permanence taciae
révolutionnaire aigu, elle revét une autre accdituna
Chaque étre humain, dans la totalité de son extgedans
toutes les déterminations de sa personnalité etadearriere,
va étre complétement subordonné a ce réle gu’ilejou
momentanementvraiment ou en vain dans une vie congue
de la sorte.

Pour prendre un exemple tirée de la « logique »pdeses :
puisque Boukharine se prononcait en 1928 contnprdget
stalinien de collectivisation, il est certain quanvait pris part

a une conjuration contre la vie de Lénine en 19&fe est la
méthode de Vychinskf dans les grands procés. Mais cette
méthode s’étend aussi a l'appréciation de I'histoide la
science et de l'art. La aussi, il est édifiant @enparer la
méthode de Lénine a la méthode de Staline. Lénipara
exemple critigué durement et séverement la poétigle
PlékhanoV® en 1905 et 1917. Mais en méme terpet cet

en méme tempre signifie pas du tout un reproche pour
Lénine— il insiste pour que I'ceuvre théorique de Plekhanov
continue  détre utilisee pour la diffusion et
I'approfondissement de la culture marxiste sousolaalisme,
méme s’il éleve maintes objections importanteseadontre
de Plekhanov sur le terrain purement théorique.

7" Voir la Pravdadu 27 octobre 1961.

8 Andrei lanouarievitch Vychinski Aluapeii SluyapseBud  BbimmmHcKumii]
(1883-1954), juriste et diplomate soviétique, precu genéral des proces
de Moscou. NdT.

Gueorgui Valentinovitch Plekhano¥'dopruii Banentnnosuu Ilnexanos]
(1856-1918), révolutionnaire et théoricien marxistese. NdT.
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Je n'ai pas du tout épuisé le sujet. Mais ces rgnes rapides
et fragmentaires peuvent déja vous montreil qé s’agit
absolument paghez Staline- comme beaucoup ont voulu
longtemps le faire croire d’erreurs isolées, occasionnelles,
mais d’unsysteme erronée conceptions, qui s’est peu a peu
constitue, d'un systeme dont on ressent dautanis pl
douloureusement les effets dommageables gu’il eshsn
identifiable a I'étre social actuel dont le systede Staline
apparait comme le reflet déformé et deformant. lssia les
faits décisifs sont bien connus. Je ne les citec dpre tres
brievement : le socialisme en un seul pays a atgstormé
par les événements qui ont suivi la deuxieme guamediale
en une réminiscence historique, de méme que liatrod
économique et culturelle de I'Union Soviétique ; mee la
possibilité de son encerclement par le capitaliseartient
au passeé. De ces faits font partie la libératiatovieuse des
peuples colonisés, le bouleversement de la steatéditaire
par les fusées, les bombes atomiques. Pour toasasarsons,
I'inévitabilité des guerres impérialistes a égalameesse
d’étre une fatalité. C'est le grand mérite xix® et duxxi®©
congres gue d'avoir reconnu cette nouvelle sitmagbd’en
avoir tiré les consequences théoriques et pratiteeplus
importantes. Naturellement, les esprits se divigemint tout
selon leur attitude a I'égard de la guerre et dpdix. C'est
sur cette question que s’affitent le plus les qoest
idéologigues. Sans pouvoir ici aborder un tant gett ce qui
est politiguement essentiel, je dois souligner gla|s le
domaine culturel, I'insistance sur le danger degda sous-
estimation du poids de ces forces qui agissenaesuf de la
coexistence pacifique a des conséquenoeslans la plupart
des cas concernent davantage lintérieur que |'e&te ;
cela veut dire qu’ils visent bien plus directementfaire
persister ou naitre une atmosphere de guerre qu&parer
ou lattiser une guerre réelleC’est la que l'on voit
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clairement la survivance des tendances staliniedaas les
cercles du sectarisme affiché ou masque. Peu nombant
aujourd’hui soutenir, avec les mémes mots, la tigéseerale
de Staline sur l'aggravation inévitable de la lutés classes.
Mais il suffit a la conservation en interne du staio
stalinien d’affirmer cette aggravation pour l'instaprésent
pour conserver également dans une tension aigoénkedle
centralisé de toute expression culturelle ; I'aans» peut
naturellement étre prolongé a volonté.

Il y a la la base dedlliance existant de factdes tendances
extrémistes dans le capitalisme et le socialisimes deux
visent finalement une préservation inchangée defhadés
staliniennes : les idéologues bourgeois parce guoiarxisme
réduit a Staline possede un pouvoir d’attractianbnoindre
gue l'authentique ; les ideologues préetendus detasl parce
gue gouverner avec des méthodes staliniennesrgsirant
plus commode gu’avec celles de Marx et Lénine. IC’es
pourquoi il y a— vu directement et de maniére paradoxale
une affinité entre Enver Hodfd et Salvador de Madariaga
Les deux sont au fond des militants de l'intégditésysteme
stalinien.

D’un autre c6té, la coexistence implique nécessuarg aussi
une augmentation des relations réciproques enpkatame
et socialisme, ainsi que I'exigence pour la cultsoeialiste
de sortir victorieuse de la concurrente vivace daeculture
capitaliste. Le sectarisme fait tout, non seulempatir
affaiblir les conditions d’une compétition réussimeais aussi

20 Enver Hodja (1908-1985) premier secrétaire dui BarTravail d’Albanie,

et dirigeant de la Républigue Populaire d’Albarie sont les premiéres

critiques publiques du PTA axxil® congrés qui ont fait éclater au grand
jour la grande divergence sino-soviétique.

Salvador de Madariaga y Rojo (1886-1978), éaniedidiplomate espagnol.

Adversaire de Franco, il fut actif a une placeuafite dans le mouvement
européen.
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pour voiler la vraie situation. Celle-ci est ene¢fibien moins
favorable que dans les années vingt, lorsque ldhoues
staliniennes n’étaient pas encore constituées pliqages
systématiquement a tous les produits culturels.cligque
ouest-allemand Walter Jens décrit ainsi la litiet
allemande de cette époque : « a la fin, personndonéera
vraiment que le regard sur I'Union Soviétique n'esis le
dernier a avoir marqué l'art des années vingt. » skt
I'impact de la méthode victorieuse de Staline,’@xprime
ainsi : « L'intelligentsia fut alors pour toujousgpheline. »*

C’est la grande tache de la culture socialiste alendr un
foyer spirituel a lintelligentsia et par dela auwrasses
populaires. A I'époque si difficile, tant politigoent
gu’économiquement des annees vingt, elle y étegetaent
parvenue. Le fait que ces tendances se soienttensas
affaiblies dans le rapport de force internationalla culture
est une conséguence de la période stalinienne.ddaiforces
peuvent a nouveau se réveiller si les circonstances
defavorables et leur déploiement sont démantel@ésfilbh
comme La ballade du soldat de Tchoukhra®® montre
clairement que le régime stalinien n'a pu qu’opmintes
éenergies productives, mais pas les étouffer.

Je ne veux assurément pas avec cette affirmaticsressiimer
les difficultés de la période de transitioomme les
appareils culturels des pays socialistes sont ajdwi
encore largement occupés par les partisans dogmesigle
Staline qui, dans le meilleur des cas, s'adaptemt e

22

Walter Jens (1923-2013) professeur de rhétorispégialiste de philologie
classique, historien de la littérature, écrivantjgque et traducteur. Voir par
exemple Literatur und Politik (opuscule 8), Pfullingen, 1963, p. 14 et
suivantes.

Grigori Naoumovitch Tchoukhral puropuit Haymosuu Yyxpaii], (1921-
2001) realisateur soviétique. Il a acquis une nét®mondiale grace a son
film La Ballade du soldat1960).
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apparences a la nouveauté ; comme des parts imupedale

la releve de I'encadrement ont été éduquées etéesnalans
I'esprit stalinien ; comme ce systeme est un paradiur les
sous-doués et ceux qui S'adaptent sans effort ; ne®m
nombreux, y compris parmi les gens doués, n’onfppaenir

a la longue pression sans souffrir de dommagesatiers de
capacité et de caractere, efwour toutes ces raisons, on peut
prévoir que la transition a un état de la culturgofisant
véritablement la science et 'art sera pleine d&realictions,
de difficultés, de revers.

Le XxXi°congrés a entre autres réalisé des inventaires
importants sur I'état de choses actuel. J'ai dég@ quelques
unes de ces voix. Le plus reellement significatiesh
pourtant pas ce qui se produit directement sureleain
culturel, mais ces mesures économiques et polgioya
introduisent dans I'étre sociahe démocratisation générale
d’esprit communistell y a la, prépondérante, umg&cessité
des réformedargement plus urgente, immédiatement, que
dans le champ de la culture. Malgré toutes sesursire
I'industrialisation stalinienne a été en mesure cdéer les
possibilités techniques de la guerre victorieusentreo
I’Allemagne hitlérienne. La nouvelle situation maald place
cependant I'Union Sovietique devant de toutes nlbese
taches dans les domaines économiques : elle dfigragne
économie qui, dans tous les domaines de la vipasae celle
du capitalisme le plus développé, celui des Etatis,Uqui
éleve le niveau de vie de la population soviétiguedessus
de celui atteint 1a-bas! mais qui en-méme temps soit en
mesure de fournir, tant aux autres Etats socialisi€aux

4 Luké&cs a écrit & ce propos dans une interviedd®® a laNew Left Review

(in Littérature, philosophie, marxisme@aris, PUF, 1978, page 156) : « La
doctrine de Khrouchtchev selon laquelle le soamdistriompherait a
I'échelle mondiale lorsque le niveau de vie de IR8Rdépasserait celui des
Etats-Unis était absolument fausse ». NdT.
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peuples en voie de libération, économiquementragjéune
aide economique diversifiée, systematique et peemian
Pour cela, de nouvelleaéthodes plus démocratiquesoins
bureaucratiguement centralisées que celles queavau se
constituer jusgu’a maintenant, sont nécessaires.xXie’
congres a initieé la un travail de réformes de geaachpleur,
aux aspects multiples. Je mentionnerai seulemeaédesion
extrémement intéressante et importante de ne phera5 %
de l'ancienne direction dans les votes pour lesanmtes du
parti. Seul lerenouveau démocratique systématique de toute
la vie peut fournir la base saine de la renaissancerell#uwdu
socialisme.

La résistance contre une critique de principe ratkcde la
période stalinienne est aujourd’hui encore trestdor_es
motivations les plus diverses s’y reunissent. Biensants et
bien-intentionnés redoutent par exemple une perterestige
du communisme avec la révélation sans meénagement du
caractere erroné du systeme stalinien. lls nédlilgefait que
c’est justement la que se manifeste la puissanegistible du
communisme : des mouvements dont I'neure est veauns
I'histoire du monde ne peuvent pas étre durableraadtés
par des mesures, aussi défavorables soient-ellesir L
deploiement, leur rayon d’action peuvent étre e@str mais
pas, en fin de compte, leur développement et leur
consolidation. De plus, il faut encore remarque caucun
esprit impartial ne négligera ce qu’il y a de pbsitans
I'activité de Staline ; jal moi-méme mentionné e@toire
remportée dans les discussions des années vindtpnet
pourrait sdrement en évoquer beaucoup d’autres.s Mai
I'« exigence du jour » est de libérer le socialishes entraves
de la méthode stalinienne. Si Staline est maintepassé
dans I'histoire, appartient au passé, s'il n'estspfobstacle
principal réel d’'une évolution future, alors on péarmuler
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sur lui, sans grandes difficultés, une appréciation
historiguement juste. J'ai moi-méme a maintes segri
appelé a une appréeciation qui lui rende historiceram
justice ; mais cela ne doit pas freiner le tradailréforme si
important aujourd’hui.

Il s’agit de debrider ces forces contenues dansiéghode
juste de Marx, Engels, et Lénine. Dans son discal#s
Bucarest®, Khrouchtchev a bien expliqué 'opposition entre
la méthode authentique de Lénine et les formulation
dogmatiques dictées par les circonstances, dasprifede
Staline, par I'image frappante selon laquelle Lénaurait
aujourd’hui saisi par les oreilles ces gens quiecades
citations tirees de ses écrits et discours, prostamnt
I'inévitabilité actuelle des guerres. Mais se ractier a la
méthode non-falsifiée des classiques du marxisrheemt
tout une projection dans le présent, dans l'avemirderniere
étude économique marxiste originaleimpérialisme de
Lénine,?® est parue en 1916 la derniére étude marxiste
originale dans le domaine philosophique, I'analgiseHegel
par Lénine?’ date des années 1914/15, et fut publiée dans les
années trenteMais le monde n’est pas resté en plan parce
gue notre théorie était figéese reférer a la méthode des
classiques du marxisme consiste précisément a legpiér
en marxiste le présent tel qu'il est veritablemeouyr tirer de

la réalité veritablement reconnue, et pas d’ungatatogie »,

la ligne directrice pour le comportement et 'antigour la
creation et la recherche.

% Nikita KhrouchtchevDiscours aulll® Congrés du Parti ouvrier roumain

(21 Juin 1960), Etudes Soviétiques, Paris, n°148..N

V. Lénine, I'impérialisme, stade supréme du capitalisme, essdai
vulgarisation (Janvier-juin 1916YEuvres tome 22, Moscou, Editions du
Progres, pp. 201-327. NdT.

V. Lénine, inCahiers philosophiquegEuvres tome 38, Moscou, Editions
du Progres, pp. 83-311. NdT.
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Ce processus méme en faisant abstraction des obstacles par
les instances n’est naturellement pas un processus simple.
Cela fait partie de I'essence de la recherche sigpre (et de

la figuration artistique) gu’elle ne puisse s’apgprer d’au
plus pres la réalité qu'apres de multiples erreG@nme au
cours de la période stalinienne, linstance ceatratait
obligatoirement infaillible, les mises en applicatiexécutees
par les petits Staline eétaient elles-aussi obligatment

« parfaites ». Le fait que cette « perfection seek caractere
définitif » aient été extrémement éphémeres, quélst pas
rare qu’ils fussent peu de temps apres rejetés @&@mm
deviations, est egalement une marque de cette éphg
aussi, il y a un document de I'humour populaire sur
'ambiance dans lintelligentsia russe du début desées
trente. Chagque année paraissait alors un volume de
I'encyclopédie littéraire, naturellement toujouésligé dans le
strict esprit de « perfection ». Pourtant, jusgwa que
I'impression soit acheveée, il y avait par rapportaavérité
dogmatiquement fixée des erreurs presque exclusiem
constatées tout aussi dogmatiquement. De ce datadesse
populaire n'appelait cet ouvrage que |'« encyclopédes
déviations ». Renoncer au « caractére définitifécrété
bureaucratiguement, régler ouvertement les divesgren
science et en art signifieraient en interne un resso
insoupconné du marxisme, et vers I'extérieuout a fait a
I'encontre de la conception de la bureaucratie ucellie
stalinienne- ne feraient qu’augmenter l'autorité des erudits et
des artistes marxistes vraiment capables.

En 1798, dans une discussion sur les changements lda
constitution du Wurtemberg, le jeune Hegel écritfait

8 G.W.F. HegelQue les magistrats doivent &tre élus par les ciigy8ur la

situation intérieure récente du Wurtemberg, palt@nement sur les
défauts de la constitution de la magistraturePremiers écritgFrancfort,
1797-1800) Paris, Vrin, 1997, page 168.

31



« Lorsqu’un changement doit survenir, il faut queelque
chose change» Cela s’applique précisement a latisitu
actuelle ; on peut alors distinguer qui est vraians quel
camp. Depuis lexxi® congres en effet, il est déja devenu
impossible d’éviter completement la critique depbgue
stalinienne. Elle est devenue commune. Mais lesdisent :
ceci ou cela a été inexact, mais la science dtd@itrouvent
deja dans un nouvel essor. Les autres disent . avass
commenceavec la critique du passe, maintenant il faut,laur
base de cette critigue continue, construire entesebases
idéelles et organisationnelles pour un essor fi@test clair :
les uns veulent changer les choses de telle soetoqgt reste
comme avantsauf que l'ancien doit prendre une nouvelle
rédaction. Naturellement, on ne pense pas dansugi@me
cas que doit étre accompli un travail de reformatdes
resultats ne seraient visibles gpies apres son achevement.
Non. Un mouvement de réforme honnéte peut déjarmadri
sein du combat pour les bases de nouveaux réswdtats
science et en art. Mais il s’agit d’'un processuslategue
durée, contradictoire.

Cher Monsieur Carocci, j'ai le sentiment que mérdea pris
une longueur insupportable, bien que je n'aie ex@rgu’une
petite partie de ce que vos questions ont susciténei.
Excusez-moi donc, tant pour sa longueur gue pour SO
caractere fragmentaire.

Avec mes cordiales salutations.
Georg Lukacs

o
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