Prima Sezione Civile

Cosi composto:
- dott. Donatella Cratiesin - Presidente
- dott. Vittorio Contento Giuthce
~dett. Filomena Albano Giudice relatore
riunito in camea di consiglio, sciogtiendo la rserva essunte all®wdienza del
ha emeszo 12 seguente
ORDINANZA
Nel procedimento di reclamo iscritto al n. AN proposto

da

nei confront] di
SN . 5ot Fulvio Sarzans i
5. Ippolito)

Qugetto: reclamo ayverso In ordinanza de! QEEENENe] tribunale di Roma ne!

procedimento ex art. 700 ¢.p.c. Ny

Preinesso che

o N y di titolarity in via concorrente ordinare gl
“resisicnte la pubblicazione dell’ordinanza inibitoria sulla citata pagina ¢ ordinare la
pubblicazione di wna rettifica suj blog - forum analiticamente indicati.
La reclamante ssponeva che i rapporto commerciale tra la
titolare del muarchio commerciale e
ticonducibile alla ditta individuale i @ prevedeva la prestazione dj un
servizlo pubblicitario al fine di promuovere, attraverso i sif gestiti dal secondo, j
& fronte di un corrispettivo di € 3,50 per
ogni preventivo salvato dal cliente; che il rappotto coramerciale era entrata in una




fase di crificitd in quanto ia parinership non aveva condotto & ticavi sperati e la
riehiesta di rivalutare i termini del Tapporio era stata disattesa; nelle more delle
eriticita evidenziate, i1 sig Jiveva divulgato, all*interno di diversi social network
& blog, aleuni post volfl a diffamare Pazienda, con informazioni non veritiere &
lesive dell'immagine della societd, cid per tentare una pii rapida azione di recupero
crediti con abuso del diritto; evidenziava, in particolare, c¢he ncoestare
N[ danneggiava I'immagine della socictd davant of cliens
athuali e potenziali. Concludeva ¢hiedendo che I’ordinanza recle mata, che zi;‘_geﬁava

12 domanga per carenza del fumus bont furis, venisse riformata, |
& cogtithitost in giudizio, chivdeva df dichiarare inammissibile il

reclamo ¢ &t rigettario nel merito. Eccepiva il proprio difetto di legitfimazione
passiva, dovendosi 1'szione tivolgere nei confronti dei titolar} delle piattaforme web,
unici legittimati 8 porre in essere ls attiviia di rimozione e rettifica di contenus
cvemualmente lesivi, evidenziava la infondatezzs della domanda per avere il
ricorrente esereitato il diritto di critica, basato su fatti vers,

Rilevato che
Il provvedimento impugmato deve essere confermato
Ad avvisa del Collegio, le dichiarazioni censuratc costituiscono espressione del
diritto di libera manifestazione del pensiero, sancito dall’art 21 delia Costituzione
rappresentendo — la divulgazione di uno scritto via internet -estrinsecazions del
Jegittimo diritto di cronaca e critica. |

Orbene & principia giwrisprudenziale consolidato che affinché la divulgazione di
notizic o commenti asseritamente lesivi del'onore o della reputazione di terzi
possano considerarsi lecito esercizio del diritto di cronaca‘eritica, devono ricorrere le
condizioni deéila verith dei fatif espost, dell’interesse pubbfico ally conoscenza del
fatto e della correttezza formale dell’esposizione, S

Ed invero ¢ emersa incontestabilmente la verith della notizia che consiste’
nel’inadempimento della odiema reclamante all’obblige di pagamento nei confronfi
di -derivante dal rapporto commerciale intercorrente tra le parti: il
mancate pagamento delle fatture & dato incontrastaty e glustificato sulla base dei
mancato conseguimento degli obiettivi ipotizzati da parte dj 1l
requisito della verita del fatto, neil’accezione sopra riportata, risulta, quindi,
perfettamente rispettato. Anche il requisito della continenza & sostanzialmente
rispettato in quanto le opinioni espresse non indulgono in accostament suggestivi
OVvero in espressioni inutilmente offensive o volgari. Nessun dubbio sugsiste, infine,
in ordine alla sussistenza dell® fnteresse pubblico alla notizia,



Quante al coinvolgimento del’ TV ASS, riconducibife ad una iniziativa del resistente
ed inidoneo di per s8 a evidenziare una lesivitd della Teputazione commerciale defla
controparte, & stato confermato in sede di reclamo, |

Solo per completezza, si evidenzia, altresi, che 'atiore ha genericamente dedotto di
avere riportato danni all’onore e al decoro perscnale senza provaré ip cosa tali
pregiudizi slano consistiti, salvo generiche allegazioni, -
Alfe luce deile superiori considerazioni, il reclamo & infondato ¢ deve essere
Le spese seguono 1a soccombenza e si liquidans come in dispositivo.

p.gm.

rigeita il reclamo o per I"effetto conferma Fordinanza impugnata
condanna il reclamante alle spese di lite nei confronti del resigtente che Hquida in €
1200.00 oftre spese generall al 15% e contribug come per legge,

Cosl deciso nells.cemera di consiglio 'dﬂllm

H Presidente

Denatelia Galteriv




